
Мы с вами посвятили борьбе за
дикую природу долгие годы
нашей жизни. Успешно тормо-

зили опасные законопроекты, проводили
экспедиции к местам вырубок леса, по-
могали людям решать экологические
проблемы. Мы одни из немногих остава-
лись всегда независимыми от власти и
бизнеса! Не размещали рекламу, не за-
нимались коммерцией, не лоббировали
интересы власти.

Это принципиальная позиция – ис-
кренне посвящать себя величайшей мис-
сии на Земле: борьбе за жизнь. И наша
борьба находила отклики огромного ко-
личества людей.

Последние годы бороться за природу
стало очень тяжело. Трудно не только до-
биваться изменений, но и просто подни-
мать острые темы, говорить правду о

проблемах и уж тем более открыто требо-
вать их решения. Каждый раз, когда мы
тормозим опасные законопроекты, на-
правленные на уничтожение природы, мы
с вами прежде всего лишаем влиятель-
ные лоббистские группировки, имеющие
бешеное влияние во власти, огромных
денег. Поэтому и давление за нашу пози-
цию всегда колоссальное.

Мы фиксируем обвалы показов в соци-
альных сетях, когда, запретив междуна-
родные платформы, внутренние стали
сознательно занижать любую «чувстви-
тельную информацию». Особенно если
люди требуют решения экологических
проблем и позволяют себе критику дей-
ствий лоббистских группировок во власти.

При этом идут постоянные блоки-
ровки, давление, непрекращающееся
ужесточение нормативов и требований к
ведению общественной деятельности.
Можно сказать, что нам ставят условия:
или говорите только то, что можно, или не
говорите вообще.

Наша борьба – это не только борьба за
природу, но и за независимость! Практи-
чески все, кто боролся за природу, причём
по всему миру, либо продались политике и
стали ангажировать интересы власти,
либо перестали вести деятельность.

А мы с вами здесь! И продолжаем
нашу миссию. Своими силами.

Моё представление о защите природы,
о заповедном деле страны всегда было
твёрдым – государство и общество должны
вместе, консолидировано, бороться за бу-
дущее наших детей! В интересах страны, в
интересах всех народов. Но когда внутри
государства лоббистские группировки рвут
на части природное наследие страны, а об-
ществу безразлично к проблемам, мы
видим хаос. И жертвой этого хаоса стано-
вится наша Русская Тайга.

Я считаю, что сейчас то время, когда
сдаваться нельзя! Необходимо продол-
жать развитие проекта о Территориях пол-
ного экологического спокойствия (ТПЭС)
и добиваться изменения существующей
заповедной системы! Но для этого необхо-
димо проводить и исследовательские ра-

боты в том числе, которые, естественно,
никто не станет финансировать. Нужно
продолжать объединять людей, выявлять
преступления в сфере экологии, решать
реальные проблемы. Запускать новые
инициативы, централизовать усилия, вы-
ходить на диалог с нашими людьми во вла-
сти, которые активно поддерживают
общество в защите природы!

Тем более в условиях, когда прямо на
наших глазах влиятельные группировки,
тесно связанные с властью и бизнесом,
активно присваивают себе заповедную
ренту нашей Родины. Принимают законо-
проект о сплошных вырубках на Байкале
и выводе заповедных территорий в част-
ные руки бизнеса, хотят протащить про-
ект об упразднении ООПТ и ещё один
законопроект о сплошных вырубках гор-
ных лесов защитного назначения по всей

стране. Вплоть до того, что доходит уже
до откровенного абсурда, вроде попыток
рассматривать сейчас поворот сибир-
ских рек в Китай и Среднюю Азию.

Нужно ли с этим бороться? Одно-
значно да!

К сожалению, соратники, мне забло-
кировали издание книг по всему миру, а
также критически упала активность
внутри нашей страны. Именно с этого я
финансировал нашу борьбу, деятель-
ность долгие годы. При том в условиях
давления защищать природу становится
просто невозможно!

Теперь нам нужно принять решение:
или каким-то образом найти минимальный
ресурс для продолжения борьбы, или пол-
ностью закрыть проекты с начала 2026
года (через месяц). Физически продол-
жать деятельность будет просто невоз-
можно, если мы не решим эту проблему.

Я попытаюсь в течение месяца хотя бы
частично обеспечить нашу миссию ре-
сурсом, ищем выходы. И тогда мы смо-
жем выстоять и продолжать деятель-
ность. Но если я не справлюсь, в таком
случае будем останавливать все проекты
на неопределённое время. И последний
фронт Русской Тайги впервые за долгие
годы будет полностью сломлен.

Если вы считаете важным и нужным нашу
работу – вы можете поддержать и, воз-
можно, именно благодаря вам мы выстоим
и не сдадимся. Поддержать можно как из
России, разовым взносом или ежемесячной
подпиской, так и из любой точки мира.

До конца декабря мы примем решение,
можем ли мы продолжать деятельность! Я
искренне надеюсь, что найдём силы для
борьбы и лично благодарю каждого, кто
сейчас встаёт рядом, не давая упасть.

Наша миссия – борьба за жизнь!
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Нам нельзя ждать милости
от Природы, после того что
мы с ней сделали.

Могут быть размещены изображения курящих людей.
Курение вредит Вашему здоровью!

Обращаем внимание читателей, что организации «Талибан», ИГИЛ, ОУН, УПА, УНА-УНСО, «Правый сектор», батальон «Азов», Меджлис крымско-татарского народа,
«Джебхат ан-Нусра», «Тризуб им. Степана Бандеры», «Братья-масульмане», «Свидетели Иеговы», ЛГБТ признаны экстремистскими и запрещены в Российской Федерации.
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Борьба за Байкал продолжа-
ется, и сейчас как никогда
важен общественный ре-

зонанс! Законопроект о сплош-
ных вырубках древних лесов во-
круг озера, а также вывод зе-
мель из заповедного статуса для
массового строительства трасс,
инфраструктуры и раздачи в
частные руки бизнеса под тур-
кластеры уже скоро может быть
принят. В Москве прошли все-
возможные встречи, слушания,
но позиция лоббистов законо-
проекта однозначна – никаких
уступок, никаких точечных реше-
ний проблем, а только полное
право на глобальное освоение
Байкала.

Жемчужина Сибири, самое
величайшее озеро на планете
находится под риском фактиче-
ского захвата со стороны лоб-
бистских структур.

Но на защите Байкала всё
академическое сообщество
(учёные, эксперты), общество
и сильнейший блок внутри го-
сударства.

ДЕЛАЕМ 
СЛЕДУЮЩИЙ ШАГ!
Буквально недавно измени-

лись условия взаимодействия
общества и государственных ор-
ганов – теперь любые заявления
(запросы, обращения) направ-
ляются через платформу «Госу-
слуг». Это значит, прежде всего,
что каждое заявление рассмат-
ривается не кулуарно чиновни-
ками «на местах», а прежде
всего РЕГИСТРИРУЕТСЯ и со-
храняется в едином реестре. Ра-
бота чиновников становится
прозрачнее, системнее и при
этом все голоса общества учи-
тываются! Даже если людям
присылают системные отписки,
реальный массовой резонанс со
стороны общества игнорировать
невозможно.

Итак, нужна помощь всех со-
ратников! И тех, кто принимал
участие в ранних действиях, и
тех, кто с нами впервые. Сле-
дуйте инструкции, чтобы высту-
пить в защиту Байкала.

Первое.
Внимательно изучите нашу

Общественную инициативу.
Там в отдельном документе вся
информация о проблеме с под-
робным разбором! Важно,
чтобы люди понимали, против
чего конкретно мы боремся
(см. ПГ №46).

Сразу после откройте сам за-
конопроект на государственном
сайте и также внимательно его
изучите (см. ПГ №46).

Изучить законопроект
Второе.
Составьте собственное обра-

щение к органам государствен-
ной власти. Не копируйте слепо,
каждый запрос должен быть уни-
кальным, живым, без «обще-
ственного спама». Ниже пример-
ный текст того, что вам нужно на-
писать своими словами.

ЗАЯВЛЕНИЕ 
о недопустимости принятия 
законопроекта о сплошных 

рубках и переводе защитных
лесов вокруг Байкала 

в иные категории земель
Я, гражданин(ка) Российской

Федерации, выражаю категори-
ческое несогласие с продвиже-
нием законопроекта №387575-8
(поправки к законам «Об охране
озера Байкал» и «Об экологиче-
ской экспертизе»), который раз-
решает сплошные санитарные
рубки в центральной экологиче-
ской зоне Байкальской природ-
ной территории и перевод
защитных лесов в иные катего-
рии земель.

По данным открытых источ-
ников, против принятия законо-
проекта выступили десятки ве-
дущих российских учёных – в
том числе 87 учёных РАН, а
также пять научных советов РАН,
прямо указавших на высокий
риск ухудшения состояния уни-
кальной экосистемы Байкала.
Одновременно петиции против
закона уже поддержали сотни
тысяч граждан России.

При этом сами учёные и экс-
перты подчёркивают, что соци-
альные проблемы жителей При-
байкалья (доступ к дорогам, ком-
мунальной инфраструктуре, клад-
бищам, объектам безопасности)
могут и должны решаться точеч-
ными мерами, не требующими
сплошной вырубки ценных лесов
и перевода земель лесного
фонда в частную собственность.

Прошу Вас:
1. Не поддерживать принятие

законопроекта №387575-8 в ны-
нешнем виде.

Добиться сохранения дей-
ствующего запрета на сплошные
рубки в центральной экологиче-
ской зоне Байкальской природ-
ной территории и запрета на
вывод защитных лесов из со-
става земель лесного фонда.

2. Поддержать альтернатив-
ные предложения научного со-
общества и экспертов, направ-
ленные на: 

– разработку научно обосно-
ванной федеральной целевой
программы развития Прибай-
калья; 

– решение проблем жителей
через строительство и рекон-
струкцию инфраструктуры в су-
ществующих населённых пунктах; 

– использование уже дей-
ствующих инструментов лесного
законодательства (уборка не-
ликвидной древесины без ком-
мерческой вырубки) вместо
сплошных рубок.

Прошу сообщить мне в уста-
новленные законом сроки какую
позицию Вы занимаете по дан-
ному законопроекту и какие
меры намерены предпринять
для сохранения лесов и экоси-
стемы озера Байкал. Все ответы
будут публичными и освещаться
на большую аудиторию как офи-
циальная позиция органов госу-
дарственной власти

Третье.
Теперь вам необходимо на-

править ваше обращение к орга-
нам власти. Авторизация при
отправке обращений будет
через систему «Госуслуг» – вы
прямо там же будете получать
официальные ответы. Вместе с
вами такие же действия выпол-
нят тысячи людей со всех угол-
ков страны!

Президент РФ (обращение
поступает в Администрацию
Президента). 

Председателю Правитель-
ства РФ / Правительству РФ. 

Совет Федерации Федераль-
ного Собрания РФ 

Министерство природных ре-
сурсов и экологии РФ (Минпри-
роды РФ) 

Федеральное агентство лес-
ного хозяйства (Рослесхоз) 

Федеральная служба по над-
зору в сфере природопользова-
ния (Росприроднадзор). 

В Генеральную прокуратуру
РФ (надзор за соблюдением
законов, включая природо-
охранное законодательство).
Можно указать просьбу прове-
рить законность принимаемых
решений! 

Отдельно отправляем за-
просы следующим лицам:

– На имя Председателя Со-
вета Федерации Валентины
Матвиенко (аутентификация
через «госуслуги», дальше обра-
щение, укажите в теме письма
адресата). 

– На имя Председателя Госу-
дарственной Думы РФ Вяче-
слава Володина. 

– На имя Председателя Ко-
митета ГД по экологии Дмитрия
Кобылкина. 

Четвёртое.
Пригласите к участию своих

близких и знакомых! Объясните
им, почему важно добиться за-
щиты Байкала. Дайте ссылку на
данную страницу с инструк-
циями.

Когда придут ответы от госу-
дарственных органов – публи-
куйте их в социальных сетях,
пишите в газеты, придавая
огласке каждый шаг! Даже если
это «системные отписки», всё
равно публикуйте. Любые дей-
ствия должны быть публичными.
Пишите свои комментарии к от-
ветам и ставьте каждый раз
ссылку либо на нашу Обще-
ственную инициативу, либо на
данную страницу с инструк-
циями.

ЧТО ДАЛЬШЕ?
Нам важно, чтобы обще-

ственная работа продолжалась
без перерыва! Сейчас самое
трудное время – законопроект
могут принять в любой момент. 

Общественный резонанс
даёт возможность нашим лю-
дям внутри правительства опе-
рировать реальными механиз-
мами, как минимум не давая
протащить законопроект пря-
мо сейчас. 

Именно вы, каждый из вас,
соратники, отбиваете шаг за
шагом преступные замыслы по
разрушению уникального убе-
жища дикой природы – нашего
Байкала.

Мы тем временем приложим
все усилия, чтобы выстроить
диалог между обществом и госу-
дарством, добиваясь адекват-
ных, взвешенных решений по
Байкалу. Если есть проблемы у
местных жителей – решать то-
чечно, а никак не выводом зе-
мель из заповедного статуса для
фактического захвата со сто-
роны лоббистских структур.

Действуйте! Мы с вами по-
следний фронт в защиту Русской
Тайги.

ПРИМИТЕ УЧАСТИЕ!

НАШИ ПРОЕКТЫ 
НА ГРАНИ ЗАКРЫТИЯ

Ввиду важности проблем, публикуем на первой полосе материалы защитника природы Павла Пашкова

ÏÎÕÎÇßÉÍÈ×ÀËÈ

Павел Пашков
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ДЕНЬ В ИСТОРИИ
108 лет назад, 23 ноября 1917 года, Центральный

Исполнительный Комитет Советов рабочих и солдат-
ских депутатов утвердил Декрет об уничтожении со-
словий и гражданских чинов. С сословным строем –
этим пережитком феодализма – в нашей стране было
покончено.

Но сегодня среди потомков российских крестьян
и рабочих, которые до революции в большинстве
своём были бесправными бедняками, встречаются
дивные люди, мечтающие вернуть это «счастье».
Они, похоже, скучают по утраченному «чувству
ранга» и крепкой господской руке. А некоторые
постсоветские баре порой ведут себя так, будто со-
словный строй и вовсе никогда не прекращал
своего существования.

Попытки новых буржуа закрепить в культуре обще-
ства господские порядки исторически обречены на
провал, поскольку сам капитализм обречён. Да и мы
ещё хорошо помним теперешних хозяев страны пио-
нерами, комсомольцами и даже членами КПСС – и
помним, как они через «волшебство» ваучерной при-
ватизации и залоговых аукционов превращали обще-
ственную собственность в личное богатство. Думай
сам/Думай сейчас

КОРПУСА ЗАВОДА ЗА ЖК 
«БАЛТИЙСКАЯ ЖЕМЧУЖИНА» 
ПРОДАЛИ ЗА 1,2 МЛРД РУБЛЕЙ

Эта сделка стала одной из крупнейших в своём
сегменте в 2025 году.

В Красносельском районе Петербурга состоя-
лась одна из крупнейших сделок года в сегменте не-
движимости. Имущественный комплекс ООО
«Управляющая компания “Ленинградский электро-
механический завод”» (ЛЭМЗ) был продан в ходе
банкротных торгов. Победителем аукциона стало
ООО «ЛэмзПромПарк», принадлежащее Евгению
Савченко. Юрлицо отдало за объект 1,2 млрд руб-
лей, сообщает «Деловой Петербург».

Объект, расположенный на Петергофском шоссе
за территорией жилого квартала «Балтийская жемчу-
жина», включает в себя 5,6 га земли и здания общей
площадью 52 тыс. кв. м. Как отметил Илья Князев, ди-
ректор департамента индустриальной и складской не-
движимости NF GROUP в Петербурге, локация идеаль-
но подходит для промышленной деятельности, но
также имеет потенциал для девелопмента – возможно
строительство новых площадей или перевод земли
под жилую функцию.

Продажа бывших корпусов завода первоначально
была выставлена на аукцион летом 2025 года со стар-
товой ценой 1,5 млрд рублей. Однако торги пред-
усматривали снижение цены, что и позволило
заключить итоговую сделку на сумму 1,2 млрд рублей.

ЛЭМЗ было одним из ведущих предприятий CCCP
по разработке и производству приборов учёта элек-
троэнергии.

Ранее 78.ru сообщал, что «Почта России» выста-
вила на торги недвижимость рядом с фудмоллом
«Вокзал 1853». Новости Петербурга

От редакции. Прославленный ЛЭМЗ не только
приборы учёта электроэнергии производил…

НАРОД ЖИВЁТ, ПОКА ПОЁТ
Да, это так. Вы, читатели, видели, слышали, как

люди не по принуждению собираются у дома и поют
любимые песни. А теперь даже бабушки перестали
петь. В деревнях, да и то не везде, ещё бывают поси-

делки с песнями. А в городах та-
кого не услышишь. Спросил как-
то про это у сидящих старушек и
услышал печальный ответ: 

– Не то времечко, сынок, не
поётся, тоска одолела. Раньше
трудились, учились и радовались
жизни, а теперь – какое там…

– А почему? 
– Об этом лучше не спра-

шивай.
Вот я и задумался: почему

народ не поёт, не радуется?
Может, действительно не то
время и не тот дружный совет-
ский народ. Помнится, громко
запевали: «С песнями, борясь и
побеждая, наш народ за Стали-
ным идёт!». Хорошо или плохо,
что народ перестал петь? Су-
дить надо по делам, сверше-
ниям и по состоянию души, как
говорится.

Конечно, дело тут не в песнях,
но они показатель жизни народа,
его настроения, мечтаний, ожи-
даний. Песни являются и пред-
упреждением. Такой в давние времена была
«Дубинушка»: 

Эх, дубинушка, ухнем!
Эх, зелёная сама пойдёт!
Подёрнем, подёрнем, 
Да ухнем!
Но настанет пора, и проснётся народ,
Разогнёт он могучую спину,
И на бар и царя, на попов и господ
Он отыщет покрепче дубину.

А какие песни слагали и пели в годы Гражданской
войны:

Как родная меня мать  Провожала…
Или:

Гулял по Уралу Чапаев-герой…
Про Красную Армию:

Ведь от тайги до британских морей
Красная Армия всех сильней!

О Щорсе:
Шёл отряд по берегу, шёл издалека…

В годы Великой Отечественной войны песни
звучали как призыв:

Вставай, страна огромная,
Вставай на смертный бой…

В Суворовском военном училище воспитанники
любили уроки музыки и пения. Я в составе квинтета
выступал по городскому радио. Перед сном мы по-
ротно строились в вестибюле перед большим портре-
том Сталина и пели гимн Советского Союза:

Союз нерушимый республик свободных
Сплотила навеки Великая Русь…

– Слушай, друг, а почему нынче никто не поёт
гимн РФ? 

– Попытались было переделать великий гимн
СССР, но слова не соответствуют наступившей дей-
ствительности, и народ перестал петь.

– Да уж… К чему бы это?.. В.И Курсаков

ПЛАНЕТА ВЫСЫХАЕТ
Основными причинами такого исхода стали три

фактора. К ним отнесли повышение температурного
фона на Земле, стремительную урбанизацию и си-
стему орошения, которую применяют в сельском хо-
зяйстве.

Согласно отчёту Всемирного банка, человечество
ежегодно теряет 324 миллиарда кубов пресной воды.
Такой объём достаточен для обеспечения ресурсом
280 миллионов человек. Об этом сообщили в издании
«Экосфера».

Впервые анализ провели с использованием сним-
ков высокого разрешения. Благодаря этому специа-
листы смогли проанализировать состояние ресурсов
в разных регионах мира. Исследования показали, что
запасы объёма возобновляемых источников сократи-
лись на три процента.

Учёные отметили, что ситуацию усугубляет доступ-
ность этого вида ресурса, которая привела к некон-
тролируемому его использованию. Самая плачевная
картина складывается в государствах, где вода не
имеет адекватной экономической оценки и отсут-
ствует эффективная политика регулирования её по-
требления.

Специалисты заострили внимание, что с ростом
истощения запасов повышается вероятность возник-
новения лесных возгораний на 26%, местами риск по-
жаров доходит до 50%. В сельскохозяйственном
секторе даже незначительное сокращение ресурса
приводит к серьёзным экономическим потерям.

Тяжёлая ситуация складывается в развиваю-
щихся странах. В Африке из-за засухи каждый сезон
идёт сокращение от 600.000 до 900.000 рабочих
мест. Показатель составляет примерно девять про-
центов ежегодного прироста занятости. Наиболь-
ший удар приходится на фермеров, женщин и
пожилых людей.

Эксперты предложили для решения проблемы вве-
сти строгий контроль потребления через систему це-
нообразования, повышение эффективности
использования водных ресурсов, развитие техноло-
гий рециркуляции и опреснения, а также рациональ-
ное перераспределение воды между различными
секторами экономики. Екатерина Бритова

ВЫСТУПЛЕНИЕ НАРОДА
18 октября в истории Чили особенный день. Шесть

лет назад, народ, вышедший на улицы страны, навсе-
гда разрушил миф о «чилийском экономическом
чуде», восстав против фальши и лицемерия модели,
унаследованной от диктатуры Пиночета, ещё недавно
приводившейся всем в пример.

18 октября 2019 года в Чили произошло самое
массовое в последние десятилетия гражданское вос-
стание. На улицы 19-миллионной страны много раз и
в течение нескольких месяцев одновременно выхо-
дило более 4 миллионов человек, половина из них – в
столице Сантьяго. Это продолжалось почти полгода,
пока пандемия не вернула улицы армии и полиции.
Против восставших было использовано всё – тюрьмы,
пытки, убийства, избирательная стрельба по глазам.
Мировая демократическая пресса дружно молчала.
Все месяцы восстания я был счастлив быть с людьми
на улицах Сантьяго, где царили братство, бескоры-
стие и надежда.

В результате этих событий президентом Чили стал
один из студенческих лидеров страны 36-летний Габ-
риэль Борич. В его правительство вошла компартия,
а пресс-секретарём стала Камила Вальехо, являв-
шаяся за несколько лет до этого одним из ярчайших
представителей университетских движений.

Скоро правительство Борича закончит свой 4-лет-
ний срок и сегодня мы вынуждены признать, что оно
предало надежды своих избирателей. За множеством
социальной демагогии и размахивания цветными
флагами толерантности, феминизма и экологизма,
Чили остаётся ближайшим региональным союзником
США, политзаключённые остаются в тюрьмах, пре-
ступники из силовых структур остаются на своих по-
стах, а полиция продолжает жёстко подавлять
выступления студентов, индейцев и всех несогласных.

Незрелость и разобщённость левых сил Чили, не-
подготовленных к социальному взрыву, который стал
неожиданностью для всех, позволили системе быстро
перехватить инициативу и в среде своих противников
выбрать и назначить новых управляющих этой же мо-
дели. Массовое разочарование чилийцев новым «ре-
волюционным» правительством ведёт общество к
социальной апатии и вместе со значительным ростом
преступности в стране готовит условия для победы на
ближайших выборах откровенного пиночетиста Хосе
Антонио Каста, а главный оппонент Каста «комму-
нистка» Жаннетт Хара уже поспешила осудить «нару-
шения прав человека» в Венесуэле, на Кубе и в
Никарагуа, что тем не менее вряд ли увеличит её
шансы на победу.

Изо всего этого ещё предстоит извлечь уроки, и не
только для Чили. Не умаляя важности событий, начав-
шихся в Сантьяго 18 октября 2019 года, пора понять
простую и очевидную вещь – без настоящего полити-
ческого проекта и реальной политической организа-
ции любой самый искренний порыв граждан к
справедливости и даже самый справедливый из их
протестов легко трансформируются системой в оче-
редную псевдореволюцию, усиливающую позиции пи-
ночетизма и прочей дряни. Олег Ясинский

И ЭТО ВСЁ О НАС

Родительская общественность Кав-
каза и юга России  обратилась к Прези-
денту и силовикам в связи с 3-летием
809-го Указа.

Закрепить в Указе Президента №809
«Об утверждении Основ государствен-
ной политики по сохранению и укреп-

лению традиционных российских
духовно-нравственных ценностей» новую
ценность – целомудрие, проверить междуна-
родные обязательства России на соответ-
ствие её национальным интересам и 809-му
указу, снять с рассмотрения законопроект, ле-
гализующий ВПР (всероссийские провероч-
ные работы) с начальной школы, признать
иноагентом институт по информационным
технологиям ИТО ЮНЕСКО, законодательно
ограничить  внедрение так называемого ис-
кусственного интеллекта в образовании,
здравоохранении, социалке, госуправлении и
многом другом – вот лишь основные требова-
ния родительской общественности, собрав-
шейся в Пятигорске на конференцию-круглый
стол в честь 3-летия указа №809.

Мероприятие прошло в конференц-зале
пятигорской гостиницы «Интурист» по ини-
циативе родительского комитета СКФО и со-
брало более пятидесяти руководителей и
представителей региональных родительских
комитетов, казачьих, ветеранских и патриоти-
ческих организаций из городов и республик
Северного Кавказа и Юга России: Ставро-
польского края, КЧР, Воронежской и Ростов-
ской областей, РСО – Алания и др.

Перед собравшимися выступили, очно и
он-лайн, известные в стране эксперты-пат-
риоты: член президентского совета по правам
человека, ведущий IT эксперт России Игорь
Ашманов, председатель комиссии по защите
детей от деструктивного и опасного контента
Андрей Цыганов, д.м.н. Денис Иванов, к.ю.н.
эксперт ОУЗС и Патриаршей комиссии по
семье Анна Швабауэр, заслуженная артистка
России, певица и телеведущая, лауреат Госу-
дарственной премии России  Ольга Будина, а
также представители родительских комите-
тов,   Терского казачьего войска, участники
СВО из Северной Осетии и др. со всесторон-
ним анализом ситуации в сфере защиты тра-
диционных российских духовно-нравствен-
ных ценностей в самых разных областях, от
культуры и образования до массовых комму-
никаций, здравоохранения и государствен-
ного управления. Общие вопросы и высту-
пления федеральных экспертов подкрепля-

лись конкретными иллюстрациями с мест. Так,
в частности, на участников «круглого стола»
произвело большое впечатление выступление
13-летней Катерины Л., которая рассказала и
показала видео того, как понимают военно-
патриотическое воспитание некоторые аль-
тернативно одарённые педагоги Воронежс-
кого центра «Авангард», где детям, в том
числе детям участников СВО, включали на
дискотеках песни Шнура «На лабутенах» и Ин-
стасамки «За деньги да», а мальчишки одного
из отрядов  устраивали конкурс с мужским
стриптизом, гаданием на картах Таро и тому
подобной шизухой. Участники конференции
сочли это развращением малолетних и дис-
кредитацией власти и уже подали соответ-
ствующие заявления. Очень важным было
выступление участника СВО и общественного
деятеля из Алании Заурбека Кочиева, кото-
рый рассказал что в самые трудные минуты на
фронте силы выжить ему давали мысли о
семье, а когда он вернулся домой после ране-
ния и увидел чем занимается молодёжь, то
понял, «что здесь тоже идёт война. И если
здесь эта война будет проиграна, там смысла
нет. Поэтому я решил остаться чтобы участво-
вать в этой войне».

Итогом мероприятия стала резолюция
«круглого стола», которая в ближайшее время
будет направлена Президенту, Патриарху, ру-
ководству Государственной Думы, Генераль-
ной прокуратуры и др. Публикуем основные
требования:

Заслушав доклады экспертов в сфере об-
разования, семейной политики, культуры, ин-
формационной политики, так называемого
искусственного интеллекта и здравоохране-
ния, полагаем, что в целях действенной и эф-
фективной защиты традиционных российских
духовно-нравственных ценностей и во испол-
нение указа президента РФ №809, необхо-
димо решить ряд насущных вопросов и
проблем.

1. Обратиться к президенту РФ В.В. Пу-
тину с просьбой внести изменение в ст.5 указа
президента №809, добавив в перечень тради-
ционных российских духовно-нравственных
ценностей целомудрие.

Также, считаем необходимым просить
святейшего Патриарха Московского и всея
Руси Кирилла публично поддержать данное
прошение.

2. Обратиться к депутатам Государствен-
ной Думы, в том числе спикеру ГД В.В. Воло-
дину и председателю комитета по семье 
Н.А. Останиной, с просьбой:

– законодательно закрепить презумпцию
добросовестности семьи, пересмотрев при-
нятые в августе 2024 года, без обществен-
ных дискуссий и без обсуждений в СМИ,
изменения в ФЗ от 24.06.1999 №120-ФЗ 
«Об основах системы профилактики безнад-
зорности и правонарушений несовершенно-
летних» (далее – ФЗ №120), которые лега-
лизовали создание «Государственной ин-
формационной системы профилактики без-
надзорности и правонарушений несовер-
шеннолетних» (это стало основанием для
создания федеральной ГИС «Профилак-
тика», в которую планируется заносить све-
дения о семьях России с декабря 2025 года);

– снять с рассмотрения ГД принятый в пер-
вом чтении законопроект «О внесении изме-
нений в Федеральный закон “Об образовании
в Российской Федерации” (в части совершен-
ствования независимой оценки качества под-
готовки обучающихся в организациях, реа-
лизующих образовательные программы), ле-
гализующий всероссийские проверочные 
работы (далее ВПР) с начальной школы и сво-
дящий обучение детей к натаскиванию для
сдачи теста.

Родительская общественность высту-
пает категорически против существующих и
планируемых к введению тестовых систем
оценивания: ЕГЭ, ГИА ВПР, равно как и про-
тив использования так называемого искус-
ственного интеллекта для оценивания
знаний учащихся. Настаиваем на скорей-
шем возврате к традиционной российской
системе контроля знаний посредством
очных экзаменов, с применением билетов с
контрольными вопросами. Либо, как вари-
ант, обязательное введение традиционной
системы контроля знаний как обязательной
альтернативы ныне действующей системе –
на выбор учащихся.

Также считаем недопустимой нынешнюю
ситуацию повсеместного тотального нару-
шения норм СанПин в образовательном про-
цессе за счёт цифровизации образователь-
ного процесса и навязывания обязательной
внеурочки.

Кроме того, требуем запретить психологи-
ческую работу, тестирование, анкетирование
среди учащихся учебных заведений с целью
получения сведений для последующего ана-
лиза и прогнозирования. Так как штатный спе-
циалист образовательного учреждения
объективно физически не в состоянии выпол-
нять такие работы без нарушения установлен-
ных на это стандартов, правил и регламентов.

3. Обратиться в ФСБ РФ, в Генеральную
прокуратуру и Минюст с требованием вклю-
чить в реестр иностранных агентов Институт
ИТО ЮНЕСКО, лишить его всех видов бюд-
жетного финансирования и права допуска в
школы и вузы России, с закрытием всех ка-
федр ЮНЕСКО в России!

4. Обратиться к депутатам Государствен-
ной Думы с требованием безусловного со-
блюдения принципа сохранения нецифровой
альтернативы и недискриминации граждан,
не желающих использовать цифровые формы
взаимодействия граждан с государством во
всех сферах (бумажные документы, наличные
деньги, учёт не по номеру, а по ФИО и месту
регистрации и др.).

5. Законодательно ограничить путём при-
нятия отдельного закона или Кодекса исполь-
зование так называемого искусственного
интеллекта в государственном управлении и
в таких чувствительных сферах, как образова-
ние, здравоохранение, культура, законотвор-
чество и правосудие.

6. Принципиально изменить подход к регу-
лированию информационной среды: в России
должны свободно работать только те информа-
ционно-телекоммуникационные площадки (со-
циальные сети, поисковики, мессенджеры,
игры и др.), которые исполняют российское за-
конодательство, защищающее традиционные
российские духовно-нравственные ценности.
При этом внедряют у себя механизмы внесу-
дебной блокировки заведомо запрещённого
законом содержания и реально соблюдают воз-
растные ограничения. Кроме того, указанные
выше ресурсы обязаны применять при про-
граммировании алгоритмы, не противореча-
щие положениям и стратегическим установкам
указа президента РФ №809. В частности.

– внести в ст.10.3 ФЗ-149 “Об информации,
информационных технологиях и о защите ин-
формации «Обязанности оператора поисковой
системы» запрет на поисковую выдачу порно-
графии, азартных игр, рекламы ставок и иных
видов информации, распространение которой
запрещено законодательством РФ, а равно
корреспондирующие нормы в КоАП, пред-
усматривающие ответственность за неиспол-
нение этой обязанности;

– уточнить понятие рекомендательных тех-
нологий социальных сетей в ст.10.2-2 ФЗ-149
«Об информации, информационных техноло-
гиях и о защите информации», прописав обя-
занность администраторов сети настраивать
алгоритмы рекомендательных технологий
таким образом, чтобы исключить возмож-
ность попадания в подсказки и рекомендации
порнографического и иного деструктивного
контента, подрывающего традиционные рос-
сийские духовно – нравственные ценности, а
также азартных игр, рекламы он-лайн-казино,

ставок на спорт и прочего деструктивного со-
держания;

– дополнить КоАП РФ и ст.151 УК РФ новым
составом правонарушения, предусматриваю-
щим административную и уголовную ответ-
ственность за вовлечение несовершеннолет-
него в занятие азартными играми.

7. Обратиться в Генеральную прокуратуру
РФ с просьбой организовать тотальный ана-
лиз всех действующих межправительствен-
ных соглашений РФ и международных
договоров РФ на предмет соответствия их на-
циональным интересам России и традицион-
ным российским духовно-нравственным
ценностям. С последующей инициативой вы-
хода из исполнения документов, противо-
речащих стратегическим установкам указа
президента РФ №809.

8. Обратиться к руководству Следствен-
ного комитета РФ с заявлением в порядке
ст.144-145 УПК РФ о возбуждении уголовного
дела по ст.135 УК РФ в отношении И.О. руково-
дителя ГАУ ДО ВО «УМЦ Военно-патриотиче-
ского воспитания «АВАНГАРД»» Пронюшкиной
Виктории Борисовны, а так же учителя МБОУ
СОШ №1 Марченко Ирину Геннадьевну, кото-
рая на время летних каникул работала в ГАУ ДО
ВО «УМЦ Военно-патриотического воспитания
«АВАНГАРД», устроивших для детей в том
числе участников СВО и детей ветеранов бое-
вых действий конкурс мужского эротического
танца, гадания на картах таро и т.п.  действия
летом 2025 года. Считаем, что необходимо
уволить сотрудников, допустивших в своей
воспитательной деятельности этот ужас за
аморальное поведение.

А также в Генеральную прокуратуру РФ с
просьбой привлечь лиц, устроивших эту вак-
ханалию, к ответственности за дискредита-
цию власти и Министерства обороны России.

Также считаем необходимым обратиться в
администрацию президента и в Генеральную
прокуратуру (для принятия мер прокурор-
ского реагирования) с целью принуждения
Росмолодежи и подведомственных ей струк-
тур, ДОСААФ и прочих патриотических и во-
енно-патриотических организаций, получаю-
щих казённое финансирование к тому, чтобы
их учебные, образовательные, воспитатель-
ные модули, программы и содержание соот-
ветствовали традиционным российским
духовно-нравственным ценностям, культуре,
религии и не противоречили стратегическим
установкам указа президента РФ №809.

От лица участников «круглого стола»
К.Л. МОИСЕЕВА, 

Председатель Родительского 
комитета СКФО 

А.А. ЖАМБОТОВ, 
Сопредседатель Родительского 

комитета СКФО

БОЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ
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6 ноября в Республике Татарстан отмечается как День
конституции республики и является нерабочим днём.
Ввиду того, что предлагаются и даже внедряются проекты,
представляющие угрозу окружающей среде и разрушаю-
щие природу, экологическая общественность Казани ре-
шила провести в этот день пикет.

В конституциях Республики Татарстан и Российской
Федерации говорится о праве народа на благоприятную
окружающую среду и о защите природы. Более того, в
международном документе «Хартия Земли» (принята 27
апреля в 2001 году Госсоветом РТ) подробно описываются
принципы, цели экологической политики, которых  должна
придерживаться Республика Татарстан. В частности,  в
«Хартии Земли» в 6-м пункте (Принципе) утверждается:

«6. Практиковать предотвращение вреда для окружаю-
щей среды в качестве лучшего метода экологической за-
щиты и выбирать путь осмотрительности в случае
ограниченности знания или недостаточной информации.

а. Предпринимать меры для предотвращения серьёз-
ного или необратимого ущерба окружающей среде, даже
если наука пока не располагает полными и окончатель-
ными данными.

b. Возложить бремя предъявления доказательств на
тех, кто утверждает, что предлагаемая деятельность не
причинит серьёзного ущерба, и признать инициирующую
сторону ответственной за нанесение ущерба окружаю-
щей среде.

с. Обеспечить, чтобы при принятии решений учитыва-
лись кумулятивные, долгосрочные, опосредованные, от-
далённые и глобальные последствия человеческой
деятельности.

f. Предотвратить загрязнение любой части окружаю-
щей среды и не допускать накопления радиоактивных,
токсических или иных вредных веществ».

Именно с целью выразить свои конституционные права
и требования по насущным, актуальным экологическим
проблемам и пришли в День Конституции 6 ноября  этого
2025 года граждане на пикет. Были не только казанцы, но
и жители посёлка Высокая гора. Дело в том, что более года
жители ведут борьбу с предприятием, расположенным в

их посёлке. В их коллективном обращении к руководству
РФ и РТ указывается, что на территории предприятия  за-
регистрированы и работают три юридических лица (ООО
«Астра Синтез», ООО «Смарт Битум», ООО «Адастра») с
одним видом деятельности: производство химических
продуктов, битумов, мастик, изделий из пластмасс и дру-
гие. Отмечается, что «отравленный воздух проникает даже
сквозь закрытые окна, а в последнее время и в ночное
время, что влияет на качество сна и общее состояние. В
летний период невозможно открыть окна в помещениях.
Находиться в такое время выбросов на улице, тем более с
детьми, невозможно, опасно для здоровья». В письме за-
даются вопросами: «Почему на земельном участке, отно-
сящемся к зоне производственных и складских объектов
IV-V классов опасности работает химзавод, являющийся
объектом 1 класса опасности?  Почему химическое пред-
приятие располагается в 180 метрах от жилых домов –
очень близко? Хотя по нормативам химическое предприя-
тие 1 класса опасности должно быть расположено не
ближе 1000 метров!  Почему предприятие сливает на
землю и в ливневую канализацию жидкость, которая
имеет бесцветный и чёрный цвет и химический запах?».
На эти и другие вопросы госорганы пока отвечают факти-
чески отписками, поэтому жители, собрав более тысяча
подписей обратились к руководству республики и Россий-
ской Федерации. Жители посёлка Высокая гора пришли с
плакатом: «Остановите химзавод.  ООО Астра Синтез
отравляет людей и землю в селе Высокая гора».

Надо отметить, что  в селе Высокая гора у жителей не
спрашивали  согласия на строительство химзавода, не
были никаких, как указывают в коллективном письме, пуб-
личных слушаний, в том числе по оценке воздействия на
окружающую среду предприятия. Кстати, по этой теме на
пикете был специальный плакат с требованием,  чтобы в
обязательном порядке проводились  «Общественные слу-
шания», а также  «Оценки воздействия на окружающую
среду»  (ОВОС) градостроительных  проектов.

Подобная проблема может возникнуть и в Верхнеус-
лонском районе Татарстана. Здесь планируют недалеко
от города Иннополюс  строительство модельного  объекта

применения новой технологии НПО «Нефрит» – «Комплекс
по термической утилизации и обезвреживания отходов
серии «Нефрит-Р».

Сжигание отходов, термическая утилизация, обезвре-
живания  отходов – это опасные для здоровья человека  и
экологически грязные  производства. Фактически НПО
«Нефрит»  планирует в республике промышленно-экспе-
риментальную площадку – модельный объект применения
новых технологий, как указано в документации в том числе
для расчётов рассеивания  дымовых газов. Но эти дымо-
вые газы никуда не денутся, уйдут в атмосферу, осядут на
почву. То есть произойдёт загрязнение различными вред-
ными веществами, в том числе супертоксинами, диокси-
нами и фуранами.  

Это будет неизбежно как в эксплуатации, так и в экс-
периментах с модельными объектами. Так как  комплекс
оборудования позволяет сжигать отходы III-IV классов
опасности на газовом или дизельном топливе, то  будут
сжигать как бытовой мусор, так и промышленный: отходы
сельхозпроизводства, нефтедобычи, лесозаготовок, ме-
дицинские и т.д. Надо учесть и то, что для твёрдых отходов
– продуктов сжигания увеличивается класс опасности. По-
этому, к примеру,  Казанский мусоросжигательный завод
(кстати, его официальное название: «Завод по термиче-
скому обезвреживанию твёрдых коммунальных отходов»)
относится к 1-й категории опасности – более опасная ка-
тегория, чем коммунальные отходы. Опять же проблема –
куда девать твёрдые  отходы от этого  «Комплекса по тер-
мической утилизации и обезвреживания отходов серии
«Нефрит-Р»? Требуются специальные полигоны для этих
токсичных отходов. Опять специальные полигоны органи-
зовывать в республике, а точнее в Верхнеуслонском рай-
оне, чтобы экономить на перевозках?

Общественность считает, что надо отказаться от тех-
нологии термической утилизации, сжигания отходов. Мы
считаем, что необходимо развивать раздельный сбор и
переработку  отходов, использовать биологические не-
опасные технологии для обработки отходов, мусора. 

Отношение к ситуации в Верхнеуслонском районе  вы-
разилось в плакате: «Мы требуем отказаться от планов

строительства «Комплекс по термической утилизации и
обезвреживания отходов серии «Нефрит-Р»  в  Республике
Татарстан».  Конечно, на пикете были и плакаты против
строительства Казанского МСЗ. Его строительство  ещё
полностью не отменили, пока временно заморозили.  

Также и проблема с Атомной энерготехнологической
станцией (АЭТС) для получения водорода в городе Мен-
делеевске и в целом атомная энергетика были затронуты
на пикете.  Напомним ещё раз, АЭТС для выработки водо-
рода в Менделеевске  не удовлетворяет экологической
безопасности,  не является экономически оправданной.
Предлагается отказаться от этого проекта, воспользо-
ваться  альтернативными  технологиями по получению во-
дорода, значительно более безопасными и экономически
выгодными. Всё это нашло своё выражение в плакате:
«Долой АЭТС!  Атомную энерготехнологическую станцию
– двойную угрозу: АЭС и водородной технологии».   Участ-
ники раздавали  наклейки с призывами: «Помни Черно-
быль – безопасных АЭС не бывает», «Чернобыль – 1986 г.,
Фукусима-2011г., кто следующий?». 

Были плакаты и против использования технологии мо-
бильной связи 5G,  за создание в Республике Татарстан
сети  контроля (постоянного мониторинга) по супертокси-
нам (прежде всего по диоксинам, фуранам, бенз(а)пире-
нам и металлоорганикой) в атмосфере, почве и воде.
Были и требования замены технологии по  выбросам га-
зовых отходов, против использования для этого факелов
на «Казаньоргсинтезе», требования погасить факела.

Хоть и погода была пасмурная, но участников пикета
было много. Активно раздавали наклейки, листовки по
экологической тематике. Были листовки и от движения
«За чистый воздух» с указанием куда звонить, куда обра-
щаться при появлении запаха химических веществ, газа. 

В целом на пикете царил настрой, чтобы любые локаль-
ные  экологические проблемы решались, при активном уча-
стии всего народа; этому есть гарантии – конституции
Республики Татарстан и Российской Федерации.

А.Ф. ГАРАПОВ, 
председатель Антиядерного общества Татарстана

РАНХиГС отчиталась 
о достижениях власти, 
опять цифры «от лукавого»

Уровень бедности в России сни-
зился в три раза. Об этом со-
общили общественности спе-

циалисты РАНХиГС (Российская ака-
демия народного хозяйства и госу-
дарственной службы при Президенте
Российской Федерации), опираясь
на результаты собственного исследо-
вания.

Это произошло, конечно, не одно-
моментно, а за последние 30 лет, од-
нако за минувшее десятилетие
сокращение количества бедных рос-
сиян протекало более стремительным
темпами, и на сегодняшний день про-
цент нуждающегося населения со-
ставляет уже не 13,3%, а 7%.

Кроме того, в исследовании гово-
рится об общем увеличении уровня
дохода россиян (с учётом инфляции –
аж на 8 процентных пунктов), и о том,
что пенсии отстают от уровня зарплат
всего лишь на 2 процентных пункта…

А ведь были времена, когда наше
общество абсолютно не знало понятия
«бедность».

Если вспомнить «брежневскую»
эпоху СССР, которую многие старо-
жилы называют «благословенными
временами», то можно наглядно убе-
диться, что СССР в это время входил в
пятёрку наиболее развитых стран
мира, а уровень жизни его граждан не
только был максимально приближён к
американскому, но в чём-то и превос-
ходил его.

За 18 лет нахождения Леонида
Брежнева у власти было возведено
почти 1,6 млрд квадратных метров
жилья, бесплатного для 162 млн чело-
век. Средняя зарплата по стране со-
ставляла 150 рублей, доценты вузов в
месяц получали 250 рублей, оклад ме-
таллургов, шахтёров, нефтяников до-
ходил до 500 рублей. Но можно было
прожить и на студенческую стипендию
в 40 50 рублей.

Люди могли покупать любые то-
вары в кредит по ставке максимум в
2% годовых, а то и вовсе в рас-
срочку. Месячные затраты на жильё,
транспорт и прочие регулярные рас-
ходы в совокупности, как правило,
не превышали 50% от дохода. Мясо
стило 3,5 рубля, десяток яиц – 90 ко-
пеек, литр молока – около 30 копеек,
батон белого хлеба – 16 и 25 копеек,
бутылка водки стоила «легендарные»
3,62 рубля.

А теперь выходит, что при незыбле-
мости правительственного курса в
течение трёх десятков лет (почти в два
раза дольше «эпохи застоя») Россия,
как социальное государство, гордится
тем, что число бедных в стране снизи-
лось на несколько процентов, но всё
равно исчисляется миллионами?

Почему же такое возможно?
– Действительно, в Советском

Союзе понятия бедность в принципе
не существовало, – заметил в беседе
главный политический советник пред-
седателя ЦК КПРФ, доктор историче-
ских наук Вячеслав Тетёкин

– Да, были сравнительно невысо-
кие заплаты. Да, были недостаточно
высокие пенсии. Но такого, чтобы
люди еле-еле сводили концы с кон-
цами, не говоря уж о том, чтобы на еду
денег не хватало, не было.

Дело в том, что в Советском Союзе
всё измерялось не только размерами
денежных доходов. Ещё были ведь и
общественные фонды, из которых
бралось, например, фактически бес-
платное жильё, а коммунальные
услуги при этом были такие смешные
по объёму, что их вообще никто во
внимание не принимал.

То же самое относилось и к транс-
порту, и ко многим другим вещам. Че-
ловек, невзирая на величину своих
доходов, в любом случае был обеспе-
чен гарантированным набором опре-
делённых социальных услуг. А сейчас
мы скатились в такое положение, что в
зоне нищеты находится почти 20 мил-
лионов человек. Это просто социаль-
ная катастрофа.

А.З.: В исследовании РАНХиГС
нынешний уровень бедности в 7%
подаётся как большая заслуга ны-
нешних властей.

– Да, всё выглядит именно таким
образом. Но к этим выкладкам у меня
лично возникает несколько важных во-
просов.

Первый – а насколько можно дове-
рять этой самой цифре в 7%? После
того как наши статистические органы
переподчинили Министерству эконо-
мического развития и государствен-
ная статистика утратила своё
независимое положение, многие
цифры у меня лично вызывают сомне-
ния. Складывается полное ощущение,
что они просто-напросто подгоняются
под нужные власти результаты, кото-
рые должны внушать населению, что в
стране всё хорошо и она идёт пра-
вильной дорогой. Я бы лично этой
цифре «от лукавого» не доверял.

Второй вопрос – допустим, показа-
тели бедности действительно немного
сдвинулись вниз, но это значит, что
бедность-то сама как явление никуда
не исчезла. И конца-края этому явле-
нию что-то не видно. С учётом ухудше-
ния экономического положения, когда
годовой рост ВВП с 4% снижается до
1%, совершенно ясно, что рост зар-
плат останется прежним, а цены как
лезли, так и будут лезть вверх. Я
больше чем уверен, что на деле про-
изойдёт рост, а не сокращение чис-
ленности бедного населения.

Ну и третий, самый главный, по-
моему, вопрос: а почему это явление
все эти годы вообще в нашей стране
существует? Если его не было всего
лишь немногим более 30 лет назад, то
почему наша власть никак не может
его искоренить? Все последние 30 лет
нам внушают мысль, что капитализм –
более прогрессивная экономическая
модель, чем социализм, так почему же
при социализме у нас бедности не
было, а при более якобы, совершен-
ной модели – есть, причём, как видно,
неистребимая

Почему наша правящая партия
никак не может справиться с бед-
ностью? Здесь впору плакать, а не гор-
диться снижением процентов, которое
и значительным-то не назовёшь. Все
эти манипуляции с крайне чувстви-
тельными для нашего общества циф-
рами, привычные для нынешней
власти, вынуждают само общество со
всё большим недоверием относиться
к любым заявлениям функционеров во
власти.

А.З.: РАНХиГС вот информирует
общественность, что по итогам

первых шести месяцев текущего
года общие доходы россиян с учё-
том инфляции выросли на 8%, а
пенсии отстают от уровня зарплат
всего лишь на 2%. Выглядит, мягко
говоря, странновато.

– Мне тоже не совсем понятна эта
история. Дело в том, что междуна-
родно признанное соотношении до-
хода пенсионера к уровню его
последнего заработка составляет
40%. А у нас в последние годы сред-
ние пенсии составляют в лучшем слу-
чае 28% к уровню зарплаты.

Проще говоря, наши пенсионеры
живут в полтора раза хуже, чем при-
нято по международным стандартам.
Опять-таки повод для стыда, на мой
взгляд, но уж никак не для гордости.

А что касается вообще роста дохо-
дов наших граждан, то я могу допу-
стить, что те самые 8% действительно
имеют место.

Но инфляция съедает весь этот
рост со страшной силой. Согласно
официальным отчётам, она у нас где-
то на уровне 7%. Но продуктовая ин-
фляция в реальности, а не на бумаге,
колеблется в диапазоне 10 15%.

Однако нам же не об этом гово-
рят, нам дают понять, что яхты и
бриллианты не подорожали. Вот это
и позволяет нашим статистическим
ведомствам и разного рода «иссле-
дователям» твердить о «выравнива-
нии» доходов.

А.З.: Но всё-таки, возможно,
среди 40 миллионов пенсионеров в
РФ найдётся хоть мало-мальски
весомая доля тех, кто действи-
тельно ощутил собственную фи-
нансовую состоятельность?

– Пенсионеры в РФ, я уверен, по
определению не могут быть обеспе-
ченными, потому что высокие до-
ходы у нас в основном только в
области бизнеса и частного пред-
принимательства.

А бюджетники, которые и состав-
ляют основную массу трудоспособ-
ного населения, получают по выходе
на пенсию, как я уже сказал, не 40%
от последнего своего рабочего
оклада, а дай бог процентов 25 30. То
есть они уже априори находятся в
зоне бедности.

А если учесть, что у пенсионеров
специфический запрос, например, на
лекарства, которые сейчас демон-
стрируют прямо-таки чудовищный
рост цен, то тут впору о нищете рас-
суждать, а не о бедности.

Ведь если брать среднюю москов-
скую пенсию где-то в районе 28 тысяч
рублей, то пенсионер в аптеке на
обычные лекарства (не на самые доро-
гие) вынужден оставлять минимум по
3 тысячи рублей в неделю. О каком во-
обще достатке тут можно говорить?

А.З.: Как думаете, что дальше
будет с уровнем бедности?

– По официальной статистике он
будет снижаться, в действительности
– нет. Если падает общий уровень про-
изводства в стране, то совершенно
точно, что снижаться уровень бедно-
сти не будет, он будет только расти.

Ну откуда появятся деньги, если
страна мало что производит? Нынеш-
няя экономическая политика продол-
жает оставаться абсолютно беспер-
спективной. Я думаю, что мы можем
ожидать того, что вскоре никакая офи-
циально успокаивающая статистика не
сможет скрыть бедственное положение
подавляющего большинства населения
нашей страны.

Андрей ЗАХАРЧЕНКО

ÄÅÍÜ ÊÎÍÑÒÈÒÓÖÈÈ È ÝÊÎËÎÃÈß

Российским чиновникам что-то никак не везёт с на-
родом российским. Постоянно он недоволен. И
это очень сильно раздражает власть имущих. Вот

и жители Воронежа, по словам заместителя мэра го-
рода Людмилы Бородиной, оказались «токсичными» и
«неблагодарными», поскольку высказывают слишком
много претензий к работе коммунальных служб.

На земляков чиновница пожаловалась на предпри-
нимательском форуме в ходе сессии «Комфортная го-
родская среда как драйвер развития бизнеса». Как она
выразилась, её «разрывает на тысячу маленьких медве-
жат», когда воронежцы критически высказываются отно-
сительно благоустройства города.

«Мне хочется сказать: а вы были ещё где-то в других
городах, если были, то где? Покажите мне пальцем, где
чище, чем в Воронеже. Я точно так же приезжаю в
Москву и Питер, и даже в этих городах с их огромными
бюджетами не чище. И благоустройство при том финан-
сировании, которое им достаётся, и та же ломаная
плитка, и много ещё есть вопросов…» – приводит слова
Бородиной местное издание «Площадь».

По словам вице-мэра, власти Воронежа выжимают
всё, что можно, из бюджета, «который согласован».
И живёт город, как она полагает, «достаточно неплохо».

«Наши люди, которые работают для бизнеса и горо-
жан, работают практически круглосуточно для того,
чтобы нам было хорошо. Но уровень благодарности и
уровень токсичности у воронежцев совсем другой», –
посетовала чиновница.

Бородина упомянула, что несколько раз посещала
Нижний Новгород, который, по её словам, при большем
бюджете уступает Воронежу по работе коммунальных
служб. Мол, и снег там в центре плохо чистят, и деревья,
упавшие после урагана, вовремя не убирают.

«Если бы у нас было аналогично, разорвало бы всю
жёлтую прессу. Они бы кричали: „Где власть? Что это
такое, почему до сих пор не навели порядок?“. Я просто
хочу сказать, что… благодарна Соболеву Андрею Ива-
новичу (депутат гордумы), который сказал то же самое:
„Сколько мы делаем для людей, но так мало слышим
благодарной обратной связи“. Мы должны любить свой
город и быть благодарны за то, что есть. Посмотрите
картинки, как мы выглядели 10 15 лет назад, и как живём
сейчас», – заявила заммэра.

Комментируя выступление своей подчинённой, мэр
Воронежа Сергей Петрин отметил, что ему тоже не нра-
вится читать негативные комментарии граждан в соцсе-
тях, однако они всегда объективно пишут по делу.

«Повторюсь, проблемы нужно решать, а не критико-
вать горожан. И, конечно же, считаю недопустимым кри-
тиковать другие города», – написал градоначальник в
своём Telegram-канале.

Он также сообщил, что обсудил с Бородиной ситуа-
цию, и они договорились, что подобных высказываний
его заместитель допускать больше не будет.

Издание «Труд Черноземья», в свою очередь, обра-
тило внимание на аксессуар, с которой чиновница пришла
на мероприятие – её сумочку, очень похожую на Louis Vuit-
ton OnTheGo. В московском ЦУМе такая модель от фран-
цузского бренда продаётся за 480 тысяч рублей.

Впрочем, у богатых, как известно, свои причуды. А
Бородина, занимающая должность вице-мэра с 2019
года (её кандидатуру на этом посту депутаты Воронеж-
ской гордумы утвердили тайным голосованием, причём
против высказались только двое), не из тех, кому прихо-
дится считать рубли до зарплаты.

Согласно последней опубликованной декларации за
2021 год, она тогда зарабатывала 241 тыс. рублей в
месяц. Также у неё в собственности имелся земельный
участок на 35 соток, дом и две квартиры. С тех пор бла-
госостояние чиновницы вряд ли ухудшилось.

Проблема в другом. Она, видимо, забыла слова пре-
зидента, который неоднократно говорил, что именно
оценка граждан – главный критерий эффективности ра-
боты власти.

Оценка деятельности мэрии Воронежа со стороны
горожан оказалась негативной. Но вместо того чтобы
признать собственные ошибки, извиниться перед
людьми и рассказать про то, как мы будем выбираться
из сложившейся печальной ситуации, Людмила Викто-
ровна решила искать причину в жителях, пишет ТГ-канал
«Институт общественного контроля».

Можно ли заставить чиновников быть ближе к на-
роду, слышать народ, понимать его проблемы и решать
их, не упрекая людей?

Этот вопрос мы адресовали заместителю председа-
теля Комитета Госдумы по региональной политике и
местному самоуправлению, члену фракции КПРФ Ми-
хаилу Матвееву:

– Подобное чиновничье хамство по отношению к на-
роду, оно, к сожалению, периодически прорывается. По-
ложительным моментом я вижу только то, что каждый
такой случай вызывает достаточно серьёзный отпор в
общественном мнении.

И чаще всего эти чиновники вынуждены потом как-то
дезавуировать свои слова, оправдываться, что они вы-
рваны из контекста или их неправильно поняли. Ну и ба-
нально извиняться.

Однако я не вижу особых перспектив к улучшению
ситуации. Потому что, так скажем, положение дел в
стране – экономическое, социальное – ухудшается. Со-
ответственно, поводов для критики власти у людей
меньше не станет. При этом в местном самоуправлении
механизмы ответственности чиновников перед народом
на данный момент практически отсутствуют. Потому что
выборность глав муниципалитетов везде фактически за-
менена на назначаемость.

С.Г.: Воронежскую чиновницу депутаты гордумы
как раз выбирали, но тайным голосованием…

– Я об этом и говорю. У нас чиновники сейчас не зависят
от народа, так как институт прямых выборов практически
перестал работать, будучи заменён на схему назначения.

Образно говоря, губернаторы теперь назначают
мэров и глав муниципалитетов. И до тех пор, пока не
будет восстановлена выборность – т.е. люди станут да-
вать оценку чиновникам на выборах – ситуация, на мой
взгляд, не исправится. Потому что, когда чиновник не
ориентируется на людей, не боится их отрицательной
оценки, то, конечно, вот такие высказывания мы не раз
ещё будет слышать.

По мнению директора Института современного госу-
дарственного развития, политолога Дмитрия Солонни-
кова, коммуникация между властями и населением – это
очень большая проблема:

– Дело в том, что сегодня очень многие восприни-
мают своё нахождение во властных органах как некую
манну небесную. Считают себя чуть ли не представите-
лями господа бога на Земле, а все остальные должны на
них молиться. Они живут как бы не в современной РФ, а
в феодальной Руси, где есть холопы -крепостные
крестьяне – и есть дворянство и чиновничество, кото-
рым нужно кланяться в пояс.

Впечатление, что наше общество уже окончательно
разделено на два сословия: отдельно класс чиновников,
отдельно – все остальные, кому следует встать на ко-
лени и бить челом о землю, если мимо барин едет.
Люди, попавшие в слой чиновников, тут же становятся
привилегированным классом. И требуют к себе такого
отношения. Это очень часто и очень заметно.

А дальше – вопрос ко всей системе власти…
С.Г.: Поясните.
– Власть должна зависеть от народа, а не от выше-

стоящей власти. Покуда власть считает, что источник
этой власти та власть, которая находится выше, и общая
задача – управлять народом, который под ними, то так
оно и будет происходить.

То есть чиновники уровня городской администрации
будут считать, что они сюда поставлены губернатором,
а губернатор поставлен президентом. И все вместе они
управляют народом.

Задача в том, чтобы народ эту власть выбирал и дальше
мог в любой момент снести её. Снести не в результате
бунта – «безжалостного и беспощадного», как это бывало
в России, а в результате легитимных процедур отстранения
от власти любого мэра, главы любой администрации, если
он плохо справляется со своими обязанностями.

Вот когда чиновник будет чувствовать, что его нахожде-
ние в кресле зависит от того, как он с населением работает,
тогда он будет к населению относиться соответствующим
образом. Пока же его нахождение в кресле будет зависит
от того, как к нему относится вышестоящий начальник, от-
ношение к народу будет как к тому, чем нужно управлять. И
с чьим мнение можно не считаться.

Светлана ГОМЗИКОВА

×ÈÍÎÂÍÈ×ÜÅß ÂÅÐÒÈÊÀËÜ
КОШЁЛКА ЗА ПОЛМИЛЛИОНА РЕЗКО ИСКАЖАЕТ ВОСПРИЯТИЕ ДЕЙСТВИТЕЛЬНОСТИ

ÁÓÌÀÃÀ  ÒÅÐÏÈÒ
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Судя по всему, коррупционеры, у которых под апло-

дисменты публики отобрали незаконно нажитое
добро, не теряют надежды вернуть его обратно. 

И такой шанс, как выяснил Царьград, у них действительно
есть. Причём, хоть подобное и покажется неким сюрреа-
лизмом, в этом им может поспособствовать... само «госу-
дарство», пусть и невольно. А ещё – оставшиеся на
свободе “нужные люди”.

Признайтесь, друзья, ведь возникает же какое-то ощу-
щение торжества справедливости, когда мы узнаём, что у
арестованных коррупционеров – чиновников, депутатов,
генералов и прочих нечистых на руку дельцов «госу-
дарство» отнимает “нажитые непосильным трудом” ак-
тивы? Ну хоть немного, а? Все эти замки и дворцы,
элитные квартиры, гектары земель, шикарные авто... 
Их отобрали у тимуров ивановых, судей траховых и момо-
товых и так далее.

За пять последних лет, только представьте себе, с кор-
рупционеров в доход государства прокуроры взыскали
свыше 11 тысяч объектов разнообразного “движимого и
недвижимого”, а также забрали со счетов и из сейфов
деньги – на общую сумму 760 млрд рублей. Как уточнял
ранее новый председатель Верховного суда, а тогда ген-
прокурор Игорь Краснов, на эти средства можно по-
строить более 250 школ. Да что там говорить, это вдвое
больше расходов бюджета крупного региона, например
Ростовской области.

Только за прошлый год стоимость активов, изъятых у
мздоимцев, составила 500 млрд. А всего в пользу «госу-
дарства» обращено имущество на сумму 2,4 трлн рублей!

АКТИВОВ НА МИЛЛИАРДЫ – 
НЕМУДРЕНО И ПОТЕРЯТЬ?

Ну как, впечатлились? Простите, но придётся вас раз-
очаровать. Если денежную массу можно перевести в
казну, а автомобили направить на СВО (это, кстати, не
фантазии, более 600 машин реально уехали “служить”), то
с замками, дворцами и “уделами” – беда. Львиная их доля
по-прежнему не распродана и не отдана под здравые
нужды, а, напротив, висит тяжким грузом, принося убытки.

Об этом свидетельствует аудит Счётной палаты об
учёте и распоряжении имуществом, которое было либо
конфисковано у осуждённых казнокрадов, либо обращено
в доход государства.

Объясним, о чём идёт речь. В операциях с конфиско-
ванным имуществом задействованы две структуры: Фе-
деральная служба судебных приставов (ФССП) и
Росимущество. Первая занимается непосредственным
изъятием и передаёт их в распоряжение второй.

Как гласит отчёт Счётной палаты, в Росимуществе “от-
сутствует единая практика приёма, учёта в РФИ и регист-
рации права федеральной собственности на коррупци-
онное имущество, что влечёт риски потери имущества”.
То есть в разных регионах порядок регистрации поступаю-
щих из ФССП коррупционных активов различается. И в
ряде случаев конфискат на пути из ведомства в ведомство
попросту... “теряется”.

А что ещё печальнее, в ведомстве отсутствует какая-
либо система контроля над использованием отнятого кор-
рупционного добра в интересах «государства». А потому
– лишь 8% изъятых активов используется «государством».

ХОРОШО, ЕСЛИ ИМУЩЕСТВО 
ПРОСТО НЕ ИСПОЛЬЗУЕТСЯ. 

БЫВАЕТ И ХУЖЕ…
Прежде всего, использование возвращённых активов

тормозится слишком долгим сроком оформления конфи-
ската в госсобственность – из-за прорех в действующем
законодательстве.

Активы в буквальном смысле лежат мёртвым грузом,
пока на каждом этапе процедуру тормозят в полном со-
ответствии с формальной буквой закона. На предъявле-
ние исполнительного листа на недвижимость – до трёх
лет от срока вступления в силу судебного решения. На
практике длительность регистрации конфиската дохо-
дит до пяти лет.

Так формируется серая зона, и попадающие туда ак-
тивы в лучшем случае становятся бесхозными и накап-
ливают недополученные казной доходы, в худшем –
“исчезают”.

«Возникает очень много вопросов: если только 8%
конфискованного имущества используется, то не получи-
лось ли так, что «государство» просто изъяло имущество
у коррупционеров, чтобы передать его другим коррупцио-
нерам, пусть даже и неформально?» – задаётся вопросом
экономист Михаил Делягин.

МЁРТВЫЙ ГРУЗ
В качестве примера Счётная палата приводит следую-

щее: только в Подмосковье уже обращено в госсобствен-
ность свыше двух тысяч (!) земельных участков
коррупционного происхождения с кадастровой стои-
мостью почти 3 млрд рублей. Но продать на торгах эту
землю нельзя: закон о приватизации и Земельный кодекс
делают невозможной свободную реализацию государст-
венных или муниципальных участков, если на них пред-
усмотрено строительство зданий и сооружений.

«Государство» не может “обналичить” упомянутые под-
московные участки кадастровой стоимостью почти 3 млрд
и направить полученные средства в бюджет. К тому же
закон гласит, что нового владельца может обрести
только та жилая недвижимость, стоимость которой
оценивается как минимум вдвое дороже средней
стоимости аналогичных объектов на вторичном
рынке. Все квартиры и дома, до нужной отметки не дотя-
гивающие, обречены просто “болтаться” на балансе Ро-
симущества.

Из 2,4 тысячи объектов недвижимости, которые по
плану должны быть к середине 2027 года проданы с воз-
можностью приватизации, в таком состоянии оказались
88% активов (стоимостью более 36 млрд рублей).

Как думаете, нужны эти деньги России? Нашлось бы им
применение?

По мнению заслуженного юриста России Ивана Со-
ловьёва, речь идёт о банальном несоответствии изначаль-
ного функционального предназначения Росимущества и
выполняемой ведомством работы с конфискатом:

«За все эти дела отвечает Росимущество. Это сугубо
регистрационная организация, которая нацелена на
учёт и регистрацию законно приобретённого имуще-
ства. А когда речь идёт об изъятых объектах с опреде-
лёнными правовыми ограничениями и обременениями,
то здесь права Росимущество чётко не определены. Не-
обходимо отлаживать нормативно-правовую базу в сто-
рону межведомственного взаимодействия с судебными
приставами».

И всё это время «государство» (временный собствен-
ник) несёт издержки по распоряжению имуществом: опла-
чивает ЖКУ, платит само себе налог на имущество,
оплачивает текущий ремонт или получает убыток от его
отсутствия (об этом чуть ниже).

“ИХ ВИНА В ЧИСТОМ ВИДЕ”
Иван Соловьёв полагает, что речь идёт не столько о

преступном умысле причастных к распоряжению конфи-
скатом лиц, сколько о неповоротливости государственной
машины:

«Достаточно дорогие адвокаты лиц, заинтересованных
в этом имуществе, очень хорошо понимают все недо-
статки отсутствия межведомственного взаимодействия.
Поэтому какое-то имущество получает обременение
третьих лиц, кому-то ещё ставится задача для коррупцио-
нера что-то сохранить. А что мы противопоставляем
этому? Мы пока не ведём целенаправленную работу по

обращению имущества в реальный доход «государства»,
у нас сохраняется стандартная процедура работы, а она
даёт сбои».

С такой точкой зрения не согласен Михаил Делягин,
который здесь склонен придерживаться известного прин-
ципа – “у каждой ошибки, а тем более преступления, есть
конкретные фамилия, имя, отчество”:

«Когда говорится о всяких проблемах с механиз-
мами – за долгие-долгие годы можно изменить и на-
строить любые механизмы. А если механизмы всё-таки
не настраиваются, наверное, в этом есть какой-то умы-
сел. Если конфискованное имущество находится в
Управлении Росимущества или ФССП, то понятно, что
вопросы к ним. И если они не вносят предложения о
расследовании общей ситуации и отдельных случаев
или не обращают внимания, что их предложения не рас-
сматриваются вышестоящими органами, то это их вина
в чистом виде».

КОМУ ВЫГОДНО?
Хуже всего то, что на этом самом коррупционном иму-

ществе – пока те, кто его скупал на украденные/похищен-
ные деньги, сидят в СИЗО или на зоне – некие лица имеют
свой “гешефт”. То есть банально зарабатывают миллионы.

Иначе говоря, кто-то (интересно, кто же?) спокойно ис-
пользует коррупционное имущество для заработка, при-
чём зашибает на этом весьма приличные суммы. По
нашим данным, в схемах задействованы в том числе си-
ловики и сотрудники контролирующих органов.

Впрочем, собственно, и схем-то как таковых нет – по
информации источника, есть объекты, которые просто
продолжают работать так, как они это делали при прежних
хозяевах. Например, в гостиничной сфере и торговле. Но,
по сути, делают это под чёрным
флагом. А вот по поводу бенефи-
циаров есть вопросы – не исклю-
чено, отмечает наш собеседник,
что это сами “уважаемые си-
дельцы”, только теперь деньги ка-
пают на счета их “номиналов”.

Другой вариант развития собы-
тий – постепенное снижение стоимо-
сти объектов за счёт их обветшания.

В Серпухове, например, по
коррупционным делам в 2021-
2022 годах конфисковали рос-
кошные особняки. Теперь там
царит банальная разруха. Зе-
мельные участки зарастают, дома
ветшают, постепенно разру-
шаются (отсутствуют некоторые
межкомнатные двери, элементы
декора), внутри хлам, подвалы
обрастают плесенью.

Ещё один комплекс недвижимо-
сти (участок 16 соток, два жилых
дома на 500 “квадратов”) был
оформлен в собственность «госу-
дарства» в феврале 2022-го – и с тех пор его “инвести-
ционная привлекательность быстро снижается”.

Дальше два пути. Либо придётся его снести, либо про-
дать по бросовой цене. И тут есть основания вспомнить
ст.293 УК РФ “Халатность”: “Неисполнение или ненадле-
жащее исполнение должностным лицом своих обязанно-
стей вследствие недобросовестного или небрежного
отношения к службе либо обязанностей по должности,
если это повлекло причинение крупного ущерба...”.

За три последних года в РФ по этой статье вынесено…
три приговора.

С недвижимостью, по бумагам уже нашедшей нового
законного владельца, ситуация также тревожная – Роси-
мущество не контролирует использование переданных
«государством» (как правило, себе же) на конкретных
условиях квадратных метров.

ПЕЧАЛЬНЫЕ ВЫВОДЫ
Таким образом, через некоторое время “коррупцион-

ное добро” может попросту уйти налево, по бумагам оста-
ваясь на балансе.

И здесь вновь возникает тот же вопрос – кто станет
новым собственником? Или всё это вернётся к “старым”,
которые спят и видят, когда власть поменяется, их при-
знают (история помнит и такое) “узниками совести” – и
всё вернут. Но пока же нужно сохранить, верно? А как? Всё
просто: дождаться, пока утихнет шум после изъятия, под-
вести к торгам нужного человека, нажать на прошлые
рычаги, чтобы всё получилось как надо, и – вуаля! – особ-
няки, земли и прочее уходят в “правильные руки”. Потом
– отремонтировать и законсервировать в ожидании, когда
освободится из колонии хозяин.

ЧТО С ТОГО?
Выход сегодня только один – менять законодатель-

ство. Это как с телефонным мошенничеством, проводит
аналогию юрист Иван Соловьёв, – правоохранительная
система долгое время догоняла преступников, они были
на шаг впереди. Так и здесь: нужно перехватывать инициа-
тиву – например, строить на изъятых участках жильё для
ветеранов СВО, размещать там соцобъекты:

«И придавать этому широкую огласку – чтобы все
знали, куда что пошло, и что, скажем, в особняке такого-
то экс-главы теперь дом отдыха для детей участников
спецоперации».

Но на данный момент всё иначе. Ситуация выглядит
уже не как “отдельные недостатки”,  а как налаженная
система причинения убытков государству. На четвёр-
тый год войны, которая ведётся против России по всем
фронтам, чиновники не могут (или не хотят) эффек-

тивно применять свои полномочия. Упущенная «госу-
дарством» выгода – это всегда преступление. А в
условиях СВО – двойное.

Сколько там изъяли у “гламурного генерала” Тимура
Иванова? Сотни миллионов “живых” денег, да ещё на 2,5
млрд всякого имущества. А у экс-главы Совета судей Мо-
мотова? На 9 млрд. А у семьи экс-председателя ВС Ады-
геи Трахова? На 13 млрд. И далее по списку.

Да, некоторые сидят. Но выйдут же. А пока можно
улыбаться и твердить: “ничего-ничего, мы ещё всё вер-
нём обратно”.

И «государство» останется в дураках – так получается?
Мы очень надеемся, что такого не случится. И нужные
меры всё-таки будут приняты.

Отдел расследований 
«Первого русского»

Мне 88 лет. Считаю, что мне очень по-
везло 10 лет сознательной жизни, счи-
тая с школы, прожить при Сталине!

Прекрасно помню и военное, и после-
военное время.

Мой отец: старшина 18-й отдельной роты
связи имени Сталина гвардейской коммуни-
стической добровольческой Рижской диви-
зии сибиряков омичей.

Сагадеев Гумер Садыкович, 1906 г.р. был
демобилизован в начале 1946 г., а мы, семья
не видели его с начала войны.

Шли письма-треугольники.
Сегодня, в воспоминаниях разных авто-

ров иногда встречаются горькие жалобы на
трудное, даже голодное житьё в военное и
послевоенное время.

Но кроме Ленинграда в блокаде массо-
вых смертей от голода не было.

Да, жили трудно, многого не доставало,
кроме внимания Страны Советов к нам,
детям. И мы жили в ожидании непременной
Победы.

Случалось всякое, но как и должно быть
хорошего, с прицелом на будущее, перспек-
тивное было гораздо больше.

Написать в газету меня подвигло обозре-
ние на радио «Комсомольская Правда» Пол-
ковника Баранца В.Н. «Военное ревю».

В «Открытом обращении» История Вели-
кой Победы затрагивается тема Сталинского
приказа номер 227 «Ни шагу назад».

Посылая это «Обращение»… надеюсь,
что рассмотрение истории Победы именно
под таким углом зрения представляет инте-
рес для читателей.

Сам я прожил долгую (мне 88 лет) жизнь.
Были встречи с интересными людьми, та-

кими как секретарь обкома Табеев Ф.А., ми-
нистр электронной промышленности Шокин
А.И., космонавты…

Открытое обращение к Баранцу В.Н., 
обозревателю радио 

«Комсомольская правда»
Уважаемый Виктор Николаевич, в одной

из январских передач Вы объявили, что 
«В 1941 г. мы опоздали с развёртыванием
войск на 21 день, и ещё: Сталин до послед-
него не верил, что Гитлер нападает».

В воспоминаниях возглавлявших в то
время Генеральный штаб Красной Армии
Шапошникова, Василевского, Штеменко, Ан-
тонова об «опоздании» не говорится. 

Даже фантазёр Г.К. Жуков не догадался
до этого.

О подготовке к войне писал и авиакон-
структор Яковлев, и пушкарь Грабин, и др.

Всё говорило о подготовке к войне не
только вооружения, но и всего народного хо-
зяйства страны, руководителем которой был
мудрый Сталин.

Директивы о боевой готовности шли в
войска постоянно и в них предупреждалось
об опасности правокаций.

Черчилли, даллесы, петэны, трумэны и
др. ждали именно этой ‘’ошибки’’, которая
могла дать повод объявить СССР агрессо-
ром и сплотить их в отражении агрессии.

Мудрый Сталин сорвал эти планы и выну-
дил Британию, находившуюся в состоянии
странной войны с Германией, и часть обще-
ства США стать «союзниками».

Удар объединённой фашисткой Европы был
настолько силён, что потеснил войска СССР.

В знаменитом приказе Сталина в 1942 г.
«Ни шагу назад» говорилось, что до войны на
оккупированной территории проживало 80
млн. человек и производилось 80% угля, чу-
гуна, стали и половина урожая.

Говорилось также о потере половины
людского потенциала СССР.

Под фашисткой оккупацией оказались
около 70 млн человек, которым для прожива-
ния нужна была работа: рабочим зарплата,
крестьянам пахота, сев, сбор урожая и соот-
ветствующая техника.

Немцы на оккупированной территории
восстановили часть ДнепроГЭС, и он давал
два года электроэнергию тому, что работало.
Добывался уголь, было собрано два урожая
с полей. Оставляя минимум населению, всю
продукцию немцы отправляли в Германию,
усиливая её. Проводилась отправка части
населения в Германию для рабского труда.

До сих пор не встречалось расчёта на-
грабленного Германией на временно окку-
пированной территории СССР. А дальше
началось удивительное!

На территории СССР работало народное
хозяйство, построенное предусмотрительно
по планам подготовки страны к неизбежной
войне.

В самом начале войны в Заволжье и на
Урал было перемещено, эвакуировано, то, что
технически на тот момент можно было пере-
править. И это ограбленное и урезанное госу-
дарство практически в одиночку раздавило
фашистскую гадину в объединённой Европе!

И это чудо на удивление и восхищение
всего человечества совершила страна, в ко-
торой власть принадлежала трудящимся, как
это замышлял В.И. Ленин и продолжил И.В.
Сталин, который никогда не оставлял глав-
ную задачу – воспитание человека -строи-
теля общества социальной справедливости.

Такого массового героизма на фронте и в
тылу, проявленного Советским народом, не
знала ни одна страна мира, никакая армия.

На временно оккупированных террито-
риях развернулось мощное партизанское
движение.

А подвиги комсомольцев «Молодой Гвар-
дии» в Донбассе прославили их на весь Мир.

И это всё – Власть Советов трудящихся,
которая страшила и страшит буржуазно-па-
разитическую мразь.

Сегодня, находясь в условиях времен-
ного отступления Власти Советов, мы видим
как строят социализм громадное количество
людей в странах, где руководят коммунисты.

В самой России, имеющей опыт плановой
экономики, потенциал подлинного народ-
ного хозяйства громаден.

У России всегда было своё лицо, а как
утверждают в Китае, лицо – это одно из усло-
вий суверенности народа, страны. Если взять
период СССР, уверенно набиравшего темпы с
каждой пятилеткой, то его лицо это академики
Курчатов, Королёв, Туполев и весь авангард
советской и мировой науки, Ю. Гагарин.

В искусстве: знаменитая скульптурная
композиция «Рабочий и колхозница» Мухи-
ной, величайшая скульптура «Родина мать
зовёт» Вучетича в Сталинграде.

Писатели Шолохов, Иванов, композиторы
Свиридов, Хачатурян, Ярулин, тысячи слав-
ных сынов и дочерей России, восхищавших
мир и прославлявших Советскую Родину.

Так было всю многовековую историю
России: Ломоносов и Пушкин, Достоевский
и Л. Толстой – это вечный поиск лучшего,
справедливого, красивого и светлого.

И конечно, это В.И. Ленин и И.В. Сталин.
Это лицо нашей Родины!

В.Г. САГАДЕЕВ, 
Казань

О НАШЕЙ РОДИНЕ

РАНО РАДОВАЛИСЬ
ЗАБРАЛИ ОСОБНЯКИ У АРЕСТОВАННЫХ КОРРУПЦИОНЕРОВ, ЧТОБЫ ОТДАТЬ ТАКИМ ЖЕ?

Скриншот Царьграда (по материалам сайта счётной палаты)

Скриншот Царьграда (по материалам сайта счётной палаты)

Инфографика: Царьград



5ЮРИДИЧЕСКИЙ ОТДЕЛ№48 (446), 2 ÄÅÊÀÁÐß 2025

www.sovpress.ru        Подписной индекс ПН295        e-mail:gazeta5@sovpress.ru

Участвуя в уголовном деле в качестве
защитника по обвинению вице-пре-
зидента СССР Рыжова В.С., я напра-

вил судебные запросы в Министерство
иностранных дел РФ и Государственный
архив РФ о получении заверенных копий
«Соглашения о создании Содружества Не-
зависимых Государств» и заявления о лик-
видации Союза ССР от 8 декабря 1991 г. 
В полученных ответах сообщалось об от-
сутствии названных Соглашения и Заявле-
ния. Направил запрос и в адрес Президента
РФ, но и от его Администрации получил
обычную отписку.

Президенту Российской Федерации
Путину В.В.

103132, Москва, ул. Ильинка, 23/16,
от защитника подсудимого 

Рыжова В.С.
по уголовному делу №01-420/ 2023

Цопова Александра Анатольевича

СУДЕБНЫЙ ЗАПРОС
О получении заверенных копий 

«Соглашения о создании Содружества
Независимых Государств» и заявления 

о ликвидации Союза ССР 
от 08 декабря 1991 г. 

В материалах уголовного дела №01-
04/2023 в отношении Рыжова В.С. упоми-
нается «Соглашение о создании Содру-
жества Независимых Государств» и заявле-
ние о ликвидации СССР, подписанное Пре-
зидентом РСФСР Ельциным Б.Н. и другими
лицами 08 декабря 1991 года. Однако заве-
ренные их копии в материалах этого уго-
ловного дела отсутствуют.

На судебные запросы в Министерство
иностранных дел РФ, Государственный ар-
хив РФ получены ответы об отсутствии на-
званных Соглашения и Заявления.

03 июня 2025 года получено постановле-
ние Бутырского районного суда гор. Москвы
от 22 июля 2025 года о признания известного
учёного и государственного деятеля СССР
Рыжова В.С. невменяемым и направлении
его на принудительное психиатрическое
лечение, с чем он и я, его защитник Цопов
А.А., не согласны. Срок на обжалование по-
становления названного суда установлен в
15 дней. 

Для решения вопроса об использова-
нии названных документов как доказа-
тельств по указанному уголовному делу,
которые подтверждают позицию Рыжова
В.С. и его защитников о необходимости
восстановления союзных органов власти и
управления согласно Конституции СССР
1977 года, необходимо получить и предста-
вить суду названные документы. 

К сожалению, на предыдущий судебный
запрос от 12 декабря 2024 года и ответа о
наличии или отсутствии Беловежского со-
глашения от 8 декабря 1991 года о ликви-
дации Союза ССР, не поступило.

Руководствуясь положениями ст.ст.49 и
53 Уголовно-процессуального кодекса РФ,
регламентирующих права и полномочия за-
щитника, в том числе «собирать и пред-
ставлять доказательства, необходимые для
оказания юридической помощи...», а также
в суд, 

ПРОШУ:
Направить заверенную копию текста до-

кумента «Соглашение о создании Содруже-
ства Независимых Государств» с подписями
президента РСФСР Ельцина Б.Н. и других
лиц, а также заявления этих лиц о ликвида-
ции Союза Советских Социалистических
Республик (СССР) от 08 декабря 1991 г. по
адресу: 125130, гор. Москва, а/я 51.

Судебный запрос прошу исполнить в
наиболее короткое время до 15 июня 2025
года.

Сообщить о месте хранения названных
Соглашения и Заявления при их отсутствии
в Администрации и личной библиотеке
Президента Российской Федерации.

Заранее Вам благодарен за предостав-
ление копий названных документов

Приложение: 
- копия справки Бутырского районного

суда гор.Москвы от 10 июля 2023 г. №610-1-
420/2023 о полномочиях защитника Цопова
А.А. по уголовному делу №01-420/2023;

- выписка из постановления Бутыр-
ского районного суда гор. Москвы от 22
июля 2024 года. 
05 июня 2025 г.             Защитник А.А. Цопов

Общеизвестно, в том числе руководите-
лям и юристам, что если нет документа, все
ссылки на него и любые заявления недей-
ствительны и ничтожны.

Таким образом, все публикации и со-
общения типа: «В ходе этой двухдневной
«охоты» 8 декабря 1991 года в Вискулях
(Беловежская пуща) исчезла огромная ве-
ликая страна» являются блефом.

Вопрос о законности беловежских со-
глашений и в 90-е годы и сегодня может
трактоваться однозначно – юридический
базы для роспуска СССР не существо-
вало. Однако в тот период времени почти
для всех средств массовой информации
достаточно важным фактором была пози-
ция Соединённых Штатов, заключавшейся
в том, что Буш-старший 25 декабря 1991
года признал образование СНГ и роспуск
СССР.

Из воспоминаний Егора Гайдара: «Доку-
мент подписали Ельцин, Кравчук и Шушке-
вич. Сразу после этого Борис Николаевич
Ельцин позвонил Шапошникову. Он со-
общил о подписании документа, а также о
решении назначить Шапошникова главой
вооружённых сил. Шапошников эту долж-
ность принял. Таким образом, армия стала
на сторону Ельцина. Второй звонок был
Джорджу Бушу, в котором Ельцин сообщил
американскому президенту, что СССР
больше не существует. И только третий
звонок последовал Горбачёву».

Сам сбор трёх охотников был идеей Ста-
нислава Шушкевича.

7 декабря Борис Ельцин прибыл в Минск к
Станиславу Шушкевичу с целой делегацией
экспертов по энергетике и финансам, так как
обсуждать предполагали возможные по-
ставки нефти и газа. По телефону они пригла-
сили присоединиться Леонида Кравчука. На
охотничьей даче в Вискулях три президента
провели переговоры, результат которых по-
мощники и советники оформили в виде дого-
вора. Кстати, текст и основные статьи они
взяли из Новоогаревских наработок.

На правительственной, но всё же охот-
ничьей даче не было компьютеров. Договор
был напечатан на 5 листах на обычной пи-
шущей машинке. Копии для президентов
множили на рулонной бумаге на факсе.

Геннадий Бурбулис, как эмиссар Бориса
Ельцина, в течение нескольких месяцев на-
носил визиты, в том числе в Киев. То есть
соответствующая мысль внушалась пер-
вым лицам несколько месяцев. 

Фраза была заготовлена заранее. По-
этому она и вошла в проект Соглашения,
составленного за ночь теми помощниками,
которых взяли в те дни на охоту. 

На второй день охоты, 8 декабря, тремя
первыми лицами республик, было подписано
Соглашение с констатацией: «СССР нет».

Это трагическое событие по разрушению
СССР, несомненно, повлияло на дальнейший
ход развития мирового сообщества.

В течение последующего времени
предпринимались и предпринимаются по-
пытки полнейшего разрушения социали-
стической системы отношений в рамках
всего мирового государственного устрой-
ства и утверждения на планете только
одной политической системы, основанной
на частной собственности, то есть капита-
листической системы.

Весной 1991 года был проведён всена-
родный референдум с вопросом: «Счи-
таете ли Вы необходимым сохранение
Союза Советских Социалистических Рес-
публик как обновлённой федерации равно-
правных суверенных республик, в которой
будут в полной мере гарантироваться
права и свободы человека любой нацио-
нальности?».

Власти шести республик проигнориро-
вали проведение референдума (Армения,
Грузия, Латвия, Литва, Молдавия, Эсто-
ния). Но конечный результат был вполне
определённым – при явке около 80% 76,4%
проголосовали за сохранение Союза.

Спустя несколько дней, 12 декабря 1991
года Беловежское соглашение было рати-
фицировано Верховным советом РСФСР. В
то же время ряд депутатов начал собирать
подписи с призывом созыва чрезвычайного
VI Съезда народных депутатов СССР. 

Комитет Конституционного надзора
СССР 11 декабря проинформировал, что
одни союзные республики не вправе ре-
шать вопросы, касающиеся прав и интере-

сов других союзных республик. Конститу-
ционный надзор в СССР учреждён в целях
обеспечения соответствия актов госу-
дарственных органов и общественных ор-
ганизаций Конституции СССР, конститу-
циям союзных и автономных республик,
охраны конституционных прав и свобод
личности, прав народов СССР, демократи-
ческих основ советского общества.

ЗАЯВЛЕНИЕ КОМИТЕТА
КОНСТИТУЦИОННОГО НАДЗОРА СССР 

11 декабря 1991 г.
В связи с Заявлением глав трёх госу-

дарств – Республики Беларусь, РСФСР и
Украины – от 8 декабря 1991 г. об образова-
нии Содружества Независимых Государств
и подписанным в тот же день в г. Минске
Соглашением о создании такого Содруже-
ства в Комитет конституционного надзора
СССР поступают обращения, в которых ста-
вится вопрос о конституционности положе-
ний, содержащихся в этих документах.
Учитывая исключительное значение для
судеб страны вопросов, которым посвя-
щены Заявление и Соглашение, отмечая
важность усилий по преодолению консти-
туционного кризиса и стремясь содейство-
вать решению возникших проблем на
основе конституционных начал и общепри-
знанных норм международного права, Ко-
митет конституционного надзора СССР
считает необходимым привлечь внимание
к юридической стороне подписанных актов.
Как суверенные государства, республики
вправе заключать между собой и с другими
государствами договоры о межгосударст-
венных объединениях. 

Предусматриваемое Соглашением со-
дружество является одной из форм такого
объединения. В то же время любые респуб-
лики не могут принимать на себя решение
вопросов, касающихся прав и интересов
других республик. С этой точки зрения со-
держащаяся в Соглашении констатация
того, что «Союз ССР как субъект междуна-
родного права и геополитическая реаль-
ность прекращает своё существование»,
может рассматриваться лишь в качестве
политической оценки ситуации, не имею-
щей юридической силы. Так же следует
рассматривать и положение части II статьи
14 Соглашения о том, что «деятельность
органов бывшего Союза ССР на террито-
риях государств – членов Содружества
прекращается». Эти органы могут прекра-
тить свою деятельность только после реше-
ния в конституционном порядке вопроса о
судьбе Союза ССР и об определении пре-
емников его прав и обязанностей. 

Иной подход к решению этого вопроса
способен вызвать опасную неуправляемость
в обществе и хаос в весьма важных сферах
государственной жизни, включая оборону
страны. Беларусь, Российская Федерация и
Украина – три республики, подписавшие, на-
ряду с Закавказской Федерацией (Азербай-
джан, Армения, Грузия), Союзный договор
1922 года. 

В силу общепризнанных принципов
права учредители любого многостороннего
договора, к которому присоединились
затем другие его участники, не имеют
каких-либо особых прав и преимуществ.
Соответственно этому Союзный договор
1922 года, Конституция СССР 1924 года и
последующие Конституции СССР пред-
усматривали равноправие всех союзных
республик.

Первые по времени вступления члены
Союза ССР не имеют никаких дополнитель-
ных прав по сравнению с республиками,

ставшими членами Союза ССР позднее.
Поэтому в решении вопроса о сохранении,
преобразовании или упразднении Союза
ССР, его органов и законодательных актов
имеют право участвовать на равных осно-
ваниях все республики, входящие на дан-
ный момент в состав Союза. 

Архив перестройки и реформ.

Дело №10 
ЗАЯВЛЕНИЯ ККН, 

ПРЕДСЕДАТЕЛЯ ККН И ЧЛЕНОВ ККН 
Серьёзную обеспокоенность вызывает

ст.11 Соглашения, в соответствии с которой
с момента подписания Соглашения «на тер-
риториях подписавших его государств не
допускается применение норм третьих госу-
дарств, в том числе бывшего Союза ССР».
Реализация этого положения в том виде, как
оно сформулировано, привела бы к тому, что
граждане, организации, суды и другие госу-
дарственные органы столкнутся с ситуа-
цией, когда многие важные вопросы
невозможно решить, так как условия и поря-
док их решения урегулированы лишь со-
юзным законодательством. Образующийся
правовой вакуум особенно отрицательно
может сказаться на защите прав и свобод
граждан, а также на регулировании тех обла-
стей общественных отношений, которые и
по Соглашению остаются в сфере совмест-
ной деятельности всех участников Содруже-
ства. Следует иметь в виду, что правовая
основа формирования и функционирования
Вооружённых Сил СССР, включая ядерное
оружие, устанавливалась исключительно ак-
тами союзного законодательства. 

Прекращение их применения практиче-
ски выводит армию из-под правовой регла-
ментации. Прекращение существования
Союза ССР как субъекта международного
права и замена его объединением, не яв-
ляющимся государством, ставит под во-
прос сохранение прав, связанных со
статусом Союза ССР в международном со-
обществе, в частности, судьбу постоянного
места в Совете Безопасности ООН и выте-
кающих из этого прерогатив. Прекращение
деятельности Союза ССР ликвидирует ор-
ганы, которые могли бы решать вопросы о
ратификации чрезвычайно важных догово-
ров, подписанных от имени Союза ССР (до-
говоры о сокращении вооружённых сил в
Европе, о сокращении стратегических на-
ступательных вооружений).

Возникает также вопрос о том, какое
или какие государства будут продолжать
переговоры по вопросам сокращения во-
оружённых сил и вооружений, урегулирова-
ния на Ближнем Востоке и т.д. 

Комитет напоминает, что, согласно об-
щепризнанным принципам права, между-
народные и межреспубликанские догово-
ры, подписанные президентами или дру-
гими полномочными представителями го-
сударств, вступают в силу только после их
ратификации Верховными Советами соот-
ветствующих республик. 

Комитет конституционного надзора
СССР обращает внимание на необходи-
мость решать все вопросы отношений
между государствами и народами нашей
страны на основе принципов конституцион-
ной законности, верховенства права, со-
блюдения общепризнанных международ-
ных норм. 

Архив перестройки и реформ.

Заявление Комитета Конституционного
надзора СССР не было опубликовано пол-
ностью. Оно было обнародовано лишь вы-
борочно и только в той части, которая была
«на руку» сторонам, заинтересованным в
прекращении существования Советского
Союза.

В конце декабря 1991 года Комитет кон-
ституционного надзора СССР молча пре-
кратил своё существование. При этом в
“Ведомостях Верховного Совета СССР” не
зафиксировано никаких решений о роспу-
ске ККН или отставке его членов. Таким об-
разом, юридически ККН СССР может
считаться существующим до сих пор.

Ратификация Беловежского соглашения
Верховным Советом РСФСР не придавала
правовой значимости этому документу, так как
в соответствии с нормами международного
права, Конституции СССР и РФ, и действую-
щего законодательства, документы такого
уровня должны утверждаться как минимум
высшим органом власти, то есть съездом.

Весной 1992 года VI съезд народных де-
путатов России трижды отказался ратифи-
цировать Беловежское соглашение и
убирать из Конституции РФ упоминание о
Конституции и законах СССР.

Произошло это после общесоюзного
референдума, на котором всё население
СССР, включая республики, высказалось за
сохранение Союза. Решение народов не
остановило республиканских «генсеков».

О подписанном Беловежском соглаше-
нии тут же был информирован Д. Буш-стар-
ший – президент США. И хотя президент
США, по воспоминаниям Станислава Шуш-
кевича, до этого был против сепаратизма,

БЕЛОВЕЖСКОЕ СОГЛАШЕНИЕ... 
ТАКОГО СОГЛАШЕНИЯ ОТ 8 ДЕКАБРЯ 1991 ГОДА НЕТ, А ЗНАЧИТ И НЕТ ПРАВДЫ В УТВЕРЖДЕНИИ О ЛИКВИДАЦИИ СССР!

Александр ЦОПОВ, 
правозащитник

Окончание на 6 стр.
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он, можно так понять, принял сообщение о
произошедшем как констатацию.

Руслан Хасбулатов говорил в 1998 году:
«Документ не ратифицирован. С точки зрения
Конституции это был вопрос Съезда. А то, что
принял Верховный Совет, могло иметь всего
лишь рекомендательный характер».

Делегации от съездов Советов четырёх
республик: РСФСР, УССР, БССР и ЗСФСР на
конференции 29 декабря 1922 года согласо-
вали Договор об образовании Союза Совет-
ских Социалистических Республик.

Согласованный договор вступил в силу
30 декабря, после принятия его съездом
Советов СССР. В Советском Союзе, после-
довательно было принято три Конституции
– в 1924 году, в 1936 году и в 1977 году. Это
основные законы, которые, каждый в своё
время, определяли основы политической,
правовой и экономической систем госу-
дарства.

Беловежское соглашение практически
являлось простой бумажкой без определе-
ния правовых основ создаваемой системы.

Соглашение противоречило междуна-
родным нормам. В Декларации о принципах
международного права 1970 года ясно ука-
зано, что главную роль в решении вопроса о
самоопределении принадлежит народу.

Практически любая Конституция, в том
числе и тот проект, который был навязан на-
родам РСФСП в декабре 1993 года, содер-
жит норму: Вся власть принадлежит народу.

Подписанное Беловежского соглашение
противоречило этой основной норме.

Указанное «Соглашение» не является
правовым документом, так как лица, под-
писавшие соглашение, не были наделены
полномочиями как от союзных республик
и их народов, так и от всего советского на-
рода, который является единственной
властью в СССР.

3 апреля 1990 г. Верховным Советом
СССР был принят закон «О порядке решения
вопросов, связанных с выходом союзной
республики из СССР». Согласно документу,
такое решение должно было приниматься
только путём референдума, назначаемого
законодательным органом. Если в респуб-
лике имелись автономные округа или обла-
сти, референдум по нахождению в составе
Союза или республики должен был прово-
диться на каждой территории.

Указанное соглашение не было ратифи-
цировано съездом народных депутатов, что
означало одно – де-юре этот акт незаконен. 

Де-факто – действующая буржуазная
власть продолжала построение в стране
новой политической и экономической систем
и демонтаж государственных структур СССР.

Попытка возрождения союзного госу-
дарства на пространствах исторической
России была предпринята в 1996 году. 

Государственной думой в марте 1996
года было принято два постановления о
правовой несостоятельности Беловежских
соглашений. Но фактически постановления
стали политическими заявлениями.

Опять же де-юре принятые постановле-
ния означали правовую позицию по отно-
шению к Беловежским соглашениям, как к
противоправному антиконституционному
акту, принятому с грубейшим нарушением
Конституции РСФСР, норм международ-
ного права и действовавшего в то время за-
конодательства.

Но правящая верхушка заблокировала
любые шаги в этом направлении. Прези-
дентом был подготовлен ряд указов: о за-
прещении компартии, о роспуске Думы, о
переносе выборов президента на более
поздние сроки. Силовики заявили о под-
держке «действующего» президента.

Были воссозданы некоторые союзы на
территории СССР. В марте был подписан до-
говор между РФ, Белоруссией, Казахстаном
и Киргизией, а в апреле – о создании со-
юзного государства Россия – Белоруссия.

В то же время и политические верхушки
республик, «смакуя» полную власть в своих
республиках, негативно отнеслись к приня-
тым постановлениям. Американская и ев-
ропейская элита тоже отреагировали
негативно. Госсекретарь США Уоррен Кри-
стофер во время визита на Украину заявил,
что решение российской Думы о восста-
новлении Советского Союза – крайне без-
ответственное.

Более точно все события 1991 года по
измене Родине высшей элитой России за-
фиксированы специальной комиссией Го-
сударственной думы по отрешению
Ельцина от власти в 1999 году: «При подпи-
сании Беловежских соглашений «Б.Н. Ель-
цин пошёл на грубое нарушение статей
74-76 Конституции СССР 1977 г., Закона
СССР от 3 апреля 1990 г. „О порядке реше-
ния вопросов, связанных с выходом со-
юзной республики из СССР“, статей 4, 5,
68, 70, 71, 76 Конституции РСФСР 1978 г.,
статей 4, 6 Закона РСФСР от 24 апреля
1991 года „О Президенте РСФСР“ и совер-
шил указанные действия вопреки воле на-
родов РСФСР о необходимости сохране-
ния СССР, выраженной во время всенарод-
ного голосования (референдума), состо-
явшегося 17 марта 1991 года».

Комиссия признала, что «в действиях
президента Российской Федерации Б.Н.
Ельцина, направленных на подготовку, за-
ключение и реализацию Беловежских со-
глашений, имеются достаточные данные,
указывающие на признаки тяжкого пре-
ступления, предусмотренного статьёй 64
УК РСФСР (275 УК РФ)», и «заключающиеся
в измене Родине путём подготовки и орга-
низации заговора с целью неконституцион-
ного захвата союзной власти, упразднения
действовавших тогда союзных институтов
власти, противоправного изменения кон-
ституционного статуса РСФСР».

К этому добавлю оценки из Постановле-
ния Госдумы ФС РФ от 15 марта 1996 г. за
№157-II ГД «О юридической силе для Рос-
сийской Федерации – России результатов
референдума СССР 17 марта 1991 г. по во-
просу о сохранении Союза ССР». В Поста-
новлении говорилось, что «должностные
лица РСФСР, подготовившие, подписав-
шие и ратифицировавшие решение о пре-
кращении существования Союза ССР,
грубо нарушили волеизъявление народов
России о сохранении Союза ССР, выражен-
ное на референдуме СССР 17 марта 1991
года, а также Декларацию о государствен-
ном суверенитете Российской Советской
Федеративной Социалистической Респуб-
лики». Также было акцентировано, что «Со-
глашение о создании Содружества Неза-
висимых Государств от 8 декабря 1991
года, подписанное Президентом РСФСР
Б.Н. Ельциным и государственным секре-
тарём РСФСР Г.Э. Бурбулисом и неутвер-
ждённое Съездом народных депутатов
РСФСР – высшим органом государствен-
ной власти РСФСР, не имело и не имеет
юридической силы в части, относящейся к
прекращению существования Союза ССР».

Последняя известная правовая оценка
высказана советником президента РФ Анто-
ном Кобяковым в официальном сообщении:
«МОСКВА, 21 мая 2025 г. /ТАСС/. Процедура
роспуска СССР в 1991 году была нарушена,
поэтому Советский Союз “юридически ещё
существует”, сказал советник президента
РФ Антон Кобяков на пресс-конференции по
итогам Международного юридического фо-
рума в Петербурге.

“СССР юридически ведь где-то суще-
ствует, о чём давно говорят специалисты
по конституционному праву, в том числе
в странах Запада, в США, во Франции.
Они говорят так потому, что была нарушена
процедура так называемого роспуска
СССР. Если Съезд народных депутатов, он
же Съезд Советов в 1922 году создавал
СССР, то и распускать нужно было его по
решению Съезда этих самых депутатов. 

А если была нарушена юридическая про-
цедура, то, получается, юридически СССР
существует, как говорят специалисты кон-
ституционного права”, – сказал Кобяков.

По его словам, “совершенно странным
с правовой точки зрения” выглядит за-
ключение Беловежского соглашения, по
которому был распущен СССР. “Этот акт
позже ратифицировали Верховные Советы
РСФСР, УССР, БССР, а это вообще было не
в их компетенции. Но если СССР не распу-
щен, то логически, с правовой точки зре-
ния, получается, что украинский кризис –
это внутренний процесс”, – отметил совет-
ник президента, добавив, что “распаду
СССР надлежит дать надлежащую право-
вую оценку для того, чтобы разобраться в
современных событиях”.

XIII Петербургский международный
юридический форум проходил с 19 по 21
мая. Форум проводился Министерством
юстиции России и Росконгрессом. Как и в
предыдущие годы, он проходил на пло-
щадке конгрессно-выставочного центра
“Экспофорум” в Санкт-Петербурге. ТАСС
является генеральным информационным
партнёром ПМЮФ». 

Позицию Антона Кобякова поддержал и
председатель Ассоциации юристов России
Сергей Степашин.

Имеется и Постановление Президиума
Верховного Совета СССР «О правовой ни-
чтожности Беловежского соглашения от 8
декабря 1991 года по ликвидации Союза
Советских Социалистических Республик
(СССР) и созданию Содружества Незави-
симых Государств (СНГ) от 17 июня 2025 г.,
№681-ХII», что и распространяется на
любые заявление о якобы «распаде или
ликвидации СССР».

Вот такая на сегодняшний день официаль-
ная правовая оценка заявлений о Беловеж-
ском соглашениио якобы ликвидации СССР.

Весь состав участников Беловежских
соглашений имел преступную антисовет-
скую и антироссийскую мотивацию, осно-
ванную на противоречиях и региональном
национализме и подкупе со стороны США,
Израиля и Великобритании.

Точка в деле ещё не поставлена. Дума-
ется, что в недалёком будущем будет дана
оценка на государственном уровне преда-
тельству своей Родины и своего народа,
совершённому группой лиц по предвари-
тельному сговору.

Генеральным секретарём ООН в это
время был Хавьер Перес де Куэльяр из
Перу. Через неделю после регистрации
этих протоколов, 31 декабря 1991 года, его
полномочия в ООН завершились.

В 2009 году экс-Генеральный секретарь
ООН, благодаря которому было зарегистри-
ровано Соглашение с пунктом о РСФСР –
преемнике СССР (суть ликвидация СССР)
был награждён российской медалью Пуш-
кина (13 октября 2009 года) – за большой
вклад в популяризацию русского языка и
русской культуры в Республике Перу

Участники Беловежского соглашения
представляют историю так, что решение
всесоюзного референдума на всей терри-
тории СССР было проигнорировано в Орга-
низации Объединённых Наций.

После подписания Беловежского согла-
шения Борис Ельцин был награждён Литов-
ским орденом Витиса.

В Конституции РСФСР 1991 года уже
был предусмотрен Конституционный Суд
РСФСР.

Через два года, в дни государственного
переворота 1993 года в пользу исполнитель-
ной власти, у Бориса Ельцина возник кон-
фликт уже с Конституционным судом РСФСР.

“21 сентября 1993 в своём указе 1400 о
роспуске парламента и ограничении дей-
ствия Конституции, Президент Ельцин ре-
комендовал Конституционному Суду не
созывать заседаний до формирования но-
вого двухпалатного парламента России –
Федерального Собрания. КС не прислу-

шался к рекомендации Ельцина и в тот же
день провёл заседание, на котором указ
1400 был признан антиконституционным.
22 октября 1993 года на основании судеб-
ного акта Конституционного Суда РФ Вер-
ховный Совет РФ отрешил президента РФ
Ельцина Б.Н. от своей должности Прези-
дента Российской Федерации в соответ-
ствии со статьёй 126.6 Конституции
(Основного закона) РСФСР. 

При этом необходимо отметить, что
после предварительной консультации с за-
падными лидерами, Ельцин издал указ
№1400 “О поэтапной конституционной ре-
форме в РФ”: отменил действующую Кон-
ституцию РСФСР, на которой он приносил
клятву Президента РСФСР. «Клянусь при
осуществлении полномочий Президента
Российской Советской Федеративной Со-
циалистической Республики соблюдать
Конституцию и Законы РСФСР, защищать
её суверенитет, защищать свободы и права
человека и гражданина, права народов
РСФСР и добросовестно исполнять возло-
женные на меня народом обязанности». 

Более того, Ельцин Б.Н. распустил
Верховный Совет РСФСР, расстреляв его
из танков 4 октября 1993 года и арестовал
депутатов и руководство Верховного Со-
вета РФ, Моссовета и 33-х районных Со-
ветов народных депутатов гор. Москвы. А
затем гражданин Ельцин Б.Н. от имени

Президента РФ назначил на декабрь вы-
боры нового парламента и принятие
новой Конституции РФ.

После насильственной ликвидации 4 ок-
тября 1993 законодательной ветви Совет-
ской власти, Конституционный Суд
выступил 5 октября с заявлением о том, что
не может в сложившейся ситуации испол-
нять свои функции по проверке конститу-
ционности нормативных актов и
международных договоров РФ…

7 октября 1993 г.Указом 1607 Ельцин об-
винил Конституционный Суд в превраще-
нии “в орудие политической борьбы,
представляющее исключительную опас-
ность для государства” и постановил “не
созывать его заседания до принятия новой
Конституции Российской Федерации”.

Указ №1400 «О поэтапной конститу-
ционной реформе в Российской Федера-
ции», подписанный и опубликованный Б.
Ельциным 21 сентября 1993 года – по-
истине трагическое событие не только для
России, но и для всего советского народа.
Конституционный суд под председатель-

ством В. Зорькина в своём Заключении,
принятым после опубликовании Указа
№1400, квалифицировал решение Прези-
дента РФ Б. Ельцина от 21 сентября 1993

года как неконституционное, как государст-
венный переворот.

Между тем события после опубликования
Указа №1400 обернулись для России исто-
рической трагедией. Государственный пере-
ворот, совершённый президентом РФ 
Б. Ельциным 21 сентября 1993 года, начал
набирать обороты, принимая форму непре-
рывности. По личному распоряжению
Б. Ельцина был осуществлён штурм здания

Верховного Совета РФ, где находились на-
родные депутаты РСФСР – участники 
X (чрезвычайного) Съезда народных депута-
тов и Верховного Совета Российской Феде-
рации, расстреляны москвичи, вставшие на
защиту Конституции и законности в Россий-
ской Федерации, что привело к многочис-
ленным жертвам среди мирных граждан.

Вершители государственного переворота
и расстрела мирных граждан до сих пор не
понесли никакого наказания. Эта безнаказан-
ность и является той питательной средой, на
которой формируются и усиливаются в Рос-
сии такие негативные явления как коррупция,
безнаказанность и произвол.

С этого исторического момента – сен-
тября-октября 1993 года – Б. Ельцин, с мол-
чаливого согласия юридического сооб-
щества, российской и мировой общественно-
сти, уже не являясь Президентом Российской
Федерации, узурпировал государственную
власть и вплоть до 2000 года, захватив со-
юзный Кремль, занимал кремлёвское кресло,
издавал указы и распоряжения.

Как итог незаконного Беловежского за-
явления о ликвидации СССР – превраще-
ние лидера мировой экономики в сырьевой
придаток с незаконной заменой социа-
лизма на капитализм. При этом господ-
ствующий олигархический режим с по-
мощью пропаганды ввёл народ в состояние
депрессии. Это состояние образовалось в
результате ошибок политического руковод-
ства, до настоящего времени реализую-
щего порочный курс ельцинизма, идео-
логию рыночного фундаментализма, но
самое главное – безмолвствующего согла-
сия большинства общества в силу отсут-
ствия конституционного народовластия.

Важный исторический момент заключа-
ется в том, что решения Конституционного
суда, Съезда народных депутатов Россий-
ской Федерации, квалифицирующие дей-
ствия и решения экс-президента РФ Б.Н.
Ельцина в декабре 1991 года и сентябре-ок-
тябре 1993 года как государственный перево-
рот, не отменены до сих пор, а, следова-
тельно, сохраняют свою силу и по сей день.
Такую квалификацию следует применить и к
экс- президенту СССР Горбачёву М.С. 

Следовательно, соответствующие высшие
органы правопорядка могут и обязаны вер-
нуться к их рассмотрению. Это тем более
важно, что расстрел здания Верховного Со-
вета РФ с захватом зданий Моссовета, других
Советов народных депутатов, мирных граждан
у телецентра «Останкино» армейскими и спе-
циальными подразделениями по международ-
ным нормам права не имеют срока давности. 

От редакции. Чем дальше от нас тра-
гедия 1991 года, тем очевиднее на какой
густой лжи замешаны те драматические
события августа – декабря и далее. И
чем больше людей узнают Правду, тем
отчётливее в общество и каждому его
члену придёт осознание, что более так
жить нельзя, невозможно – когда вокруг
одно притворство, пустые слова, за ко-
торыми прячется непрерывное и тоталь-
ное убиение всего светлого, живого,
всего нормального, человеческого.

И тогда каждому, наконец, придёт по-
нимание, что не появится новый Герой, не
спасёт, разбив оковы лжи и несправедли-
вости, а он сам должен подняться, взять
меч мудрости, знаний, острого слова и
идти сражаться за Правду, за Справедли-
вость, за Будущее своих детей и всего че-
ловеческого рода.

БЕЛОВЕЖСКОЕ СОГЛАШЕНИЕ... 
ТАКОГО СОГЛАШЕНИЯ ОТ 8 ДЕКАБРЯ 1991 ГОДА НЕТ, А ЗНАЧИТ И НЕТ ПРАВДЫ В УТВЕРЖДЕНИИ О ЛИКВИДАЦИИ СССР!

Александр ЦОПОВ, 
правозащитник

Окончание. Начало на 5 стр.
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7ОБЩЕСТВО

(Окончание. Начало в №47)
«ЗАЧИСТКА» СВИДЕТЕЛЕЙ

«Превращение России из мировой сверхдер-
жавы в нищую страну – одно из самых любопытных
событий в истории человечества. Это крушение
произошло в мирное время всего за несколько лет.
По темпам и масштабу этот крах не имеет в миро-
вой истории прецедента», – написал в своей книге
американский журналист Пол Хлебников, позже за-
стреленный в Москве. (П. Хлебников. «Крёстный
отец» Кремля Борис Березовский, или История раз-
грабления России. Москва, 2000.)

Так как данная тема достойна отдельного иссле-
дования, сейчас мы обозначим лишь тезисно основ-
ные этапы реализации беспрецедентной по своему
масштабу и политическим последствиям операции,
блестяще проведённой спецслужбами США.

Первый этап. Вербовка и последующее много-
летнее карьерное взращивание своих агентов,
прежде всего в идеологических структурах госаппа-
рата и КГБ СССР – главном оплоте советского госу-
дарственного строя. Профессионалам спецслужб
хорошо известен такой тактический приём, как ини-
циирование провала своих менее значимых агентов
в целях продвижения по служебной лестнице цен-
ного «крота», которому идут в зачёт «успешно про-
ведённые операции». Чем выше в структуре КГБ
поднимался «крот», тем больше возрастала цена
очередного карьерного шага. В отношении контр-
разведчика Олега Калугина эта задача со стороны
ЦРУ упрощалась тем обстоятельством, что жертво-
вать приходилось, в основном, не кадровыми аме-
риканскими разведчиками, а советскими – из числа
перебежчиков и так называемых двойных агентов,
которых молодой генерал с изяществом и блеском
«вычислял».

Неоднократно аналогичная мысль высказывалась
на страницах СМИ и в отношении бывшего председа-
теля КГБ СССР Владимира Крючкова, роль которого
в известных событиях, связанных с развалом Совет-
ского государства, сложно переоценить.

Второй этап. Культивирование «пятой колонны»
внутри страны из числа советских интеллигентов, ко-
торые негласно сотрудничают с органами госбез-
опасности и способны к активным политическим
действиям: в своей массе они должны обладать та-
кими личными качествами, которые могли бы позво-
лить манипулировать ими продолжительное время в
режиме «длинного поводка».

Внешним толчком к активизации «пятой колонны»
послужили призывы М.С. Горбачёва к «гласности»,
«ускорению» и «демократизации», закреплённые ди-
рективным образом высшим руководством страны.

Одновременно с этим активизировалась работа
Пятого Управления КГБ СССР, которое запустило в
действие широкомасштабный алгоритм политиче-

ской активности, просчитанный ещё Ю.В. Андропо-
вым. Осуществляя внешнее прикрытие действий
своих подчинённых, председатель КГБ СССР В.А.
Крючков поручил функции главного координатора
«андроповской схемы» генералу Ф.Д. Бобкову, кото-
рый непосредственно направлял усилия таких «кура-
торов» на местах, как О.Д. Калугин.

Суть приведённого в действие алгоритма за-
ключалась в том, чтобы на низовом уровне опера-
тивной работы (5-е управление и отделы: Виктор
Черкесов и ему подобные «душители инакомыс-
лия») жёстко нейтрализовывать политическую ак-
тивность таких неуправляемых диссидентов,
рвущихся к идеалам демократии, как Новодворская
и ей подобные; а на уровне высшего звена офицер-
ского состава территориальных управлений, наобо-
рот, побуждать к проявлению публичной полити-
ческой активности таких фигур, как Собчак и ему по-
добные. Разделение новоявленных «демократов» на
две категории – «ручных» и «диких» – позволило в
дальнейшем выстраивать весьма эффективные
схемы политического манипулирования, что с успе-
хом применяется и по сей день («системная» и «вне-
системная» оппозиции).

Стали создаваться всевозможные «Клубы избира-
телей» и прочие формы концентрации протестных на-
строений, проводиться политические дискуссии и
митинги…

Третий этап. Инсценировка попытки государст-
венного переворота со стороны «реакционных сил»,
который завершается позорным провалом благодаря
консолидации «демократических сил». Формальные
институты власти Советского государства, неспособ-
ные противостоять «силам реакции», утрачивают
свою легитимность в глазах народа, и все рычаги го-
сударственного управления переходят в руки «демо-
кратов» из категории «ручных».

Так называемый Августовский путч 1991 года
явился последней блестящей спецоперацией, про-
ведённой председателем КГБ СССР генералом
армии Владимиром Крючковым, который, стои-
чески претерпев 17-месячное заключение в «Мат-
росской тишине», отошёл от дел и принялся за
мемуары, дабы самому успеть «залегендировать»
своё участие в развале Советского Союза. При его
жизни в свет вышло четыре книги. (Ну не совсем
Крючков отошёл от дел. Он ещё какое-то время ра-
ботал в советниках у Путина. «Мы своих не бро-
саем» тогда ещё работало. – Т.Ш.).

Его бывший заместитель, возглавлявший Пятое
Управление КГБ СССР,  генерал армии Филипп Боб-
ков, покинувший Контору за несколько месяцев до
ГКЧП, – уже через год после «путча» формировал
частный «мини-КГБ» для олигарха Владимира Гусин-
ского, а потом, как и Крючков, засел за мемуары. Уже
издано две книги. …Одну из них под названием «КГБ

и ВЛАСТЬ» я нашла в своей библиотеке с автогра-
фом: «Олегу Семёновичу Шенину с искренним глубо-
ким уважением и с чувством дружбы» и приписка
«Такова жизнь…» (последнее относится к книге) Боб-
ков 12.03.96 г.».

Трудно понять, зачем и почему эти люди пошли
на такое страшное преступление, как Измена Ро-
дине и умышленно и целенаправлено много лет к
этому шли? При обыске у Крючкова не нашли
ничего, кроме домашнего скарба. Старший сын
его, Сергей, работал в МИДе, после смерти прихо-
ронен к родителям на Троекуровском кладбище. Я
абсолютно уверена, что жена Крючкова – Катерина
Петровна, ничего о предательской деятельности
мужа не знала. Она прошла войну и была настоя-
щей коммунисткой.

В одном доме с Крючковым жил и Бобков. Неза-
долго до его ухода из жизни я видела его идущего из
магазина с пакетом с продуктами. Совсем обесси-
левший, он присел отдохнуть. Я подошла к нему и
спросила: «Вам плохо?» – «Нет… ничего…» – ответил
Бобков. Понятно было, что его все бросили. Но оста-
ётся вопрос, зачем человек, прошедший войну, вдруг
решил своей стране нагадить?

Далее в книге И. Осовина и С. Почечуева: 
«Произошло то, что и должно было произойти:

после развала Советского Союза, осуществлённого
в интересах США «верхушкой» КГБ, все рычаги госу-
дарственного управления оказались в руках тех чеки-
стов, которые на низовом уровне манипулировали
«ручными» демократами и готовили себя к «новым
временам». Времена «управляемой демократии»
позволили им не только в своих интересах распреде-
лить национальную собственность и вкусить все пре-
лести буржуазной жизни, но и сохранить при этом
тотальный контроль над обществом.

Всё случилось именно так, как и было предусмот-
рено Меморандумом 20/1 СНБ США от 18 августа
1948 года, в очередную годовщину которого был ра-
зыгран спектакль под названием «ГКЧП». После чего
«мавры», сделавшие своё дело, ушли на покой. А из-
лишне проблемных свидетелей, наблюдавших из-
нутри всю «кухню» национального предательства,
попросту «зачистили»».

Предлагаю всем нашим так называемым истори-
кам приобрести эту книгу, а заодно и книгу Анатолия
Житнухина «Леонид Шебаршин», чтобы составить для
себя представление, что же произошло в августе
1991 года. А то некоторые из них быстро примкнули к
«новой власти», в частности к Зюганову. А там ведь
своя история. Недаром Зюганов в ночь ареста
ГКЧПистов, вдруг первым объявил в только что соз-
данном Парламентском центре, что они виноваты в
развале СССР. Это сейчас тот же Зюганов клянёт Ель-
цина, а в августе 1991 года Ельцин был для него на-
деждой и опорой, а в октябре 1993 года во время

расстрела Верховного Совета РСФСР Зюганов с по-
мощью Черномырдина пробрался к Ельцину и тот ему
«застолбил» место для КПРФ в Думе. А теперь же
«лидер коммунистов» удостоен звания «Герой капи-
талистического труда».

Но не только так называемые коммунисты из
КПРФ оказались одиноки в признании власти, «по-
бедившей» в августе 1991 года Советскую власть.
Сразу встала рядом с ними (а КПРФ рядом с церко-
вью) так называемая Русская православная церковь
во главе со святейшим Патриархом Московским и
всея Руси Кириллом. Как сообщает блогер Искан-
дер Анисимов, глава Русской православной церкви
(РПЦ) Патриарх Кирилл (Владимир Гундяев) в 2013
году заявил, что «наш народ заслужил войну с Гер-
манией. Мы слишком плохо обращались с РПЦ. Так
утверждает патриарх Кирилл. А вот Гитлер хорошо
обращался с РПЦ, строил в Германии православные
храмы, и Гитлера РПЦшники очень уважали».

«Великая Отечественная война – это наказание
за грех, за страшный грех богоотступничества
всего народа, за попрание святынь, за кощунство
и издевательство над Церковью, – заявляет патри-
арх. – Бог послал на нас войска Третьего рейха в
качестве орудия любви и вразумления. Крестовый
поход против богоотступников. Православные
иерархи благословляли: «правительство Рейха
найдёт с нашей стороны полное согласие и под-
держку», «да благословит Всевышний великого
Вождя Германского народа, поднявшего меч на
врагов самого Бога». И так далее. 

На захваченных территориях нацисты открывали
православные храмы, в которых желающие могли по-
молиться «о христолюбивых властях народа Герман-
ского» и о скорейшей победе немцев. «Победу
подай, Господи, вождю народа германского Адольфу
Гитлеру», взывали священники Псковской православ-
ной миссии. Большую поддержку от православных
иерархов получила «Русская освободительная
армия» Власова. Эта поддержка не ослабевает до
сих пор: в 2009-м году руководство зарубежного
крыла РПЦ выступило с заявлением, согласно   кото-
рому Власов – истинный патриот России», – сказано
в сообщении.

Это уже не первое скандальное заявление Патри-
арха Кирилла, полюбившего рассуждать на тему ис-
тории.

Но тогда возникает вопрос: Так кого же тогда одо-
лел Советский народ – Гитлера или Господа бога?

Советский народ потому и победил, что защищал
свою Советскую Родину и Советскую власть.

Пусть будут прокляты те, кто разрушил Великую
Страну.

Т.А. ШЕНИНА

ПРЕВРАЩЕНИЕ РОССИИ В НИЩУЮ СТРАНУ

Кстатье, посвящённой странностям
букв «Ф» и «А» (ПГ №46) , много ком-
ментариев, в которых читатели, пы-

таясь найти русские слова, начинающиеся
с этих букв, приводят в пример имена типа
Антон, Антип, Аграфена, Фёкла, Фёдор и
т.д. Но это всё нерусские имена, хотя и об-
русевшие. «Антон» из древнегреческого
языка и означает «цветок» или «цветение»;
«Антип» тоже греческое, переводится как
«подобный отцу». И «Аграфена» («благо-
датная»), и «Фёдор» («Божий дар») также
родом из древнегреческого языка, как и
большинство наших современных имён.
Часть из них, правда, происходит из Древ-
него Рима, например, Пётр («камень»),
Виктор («победитель»), Максим («вели-
чайший»), Марина («морская») и др. 

Есть имена и еврейского происхожде-
ния, например, Анна, Мария (Мариам).
Олег/Ольга, Игорь, Глеб – скандинав-
ского происхождения. Арабских имён в
современной русской культуре совсем
мало, но встречаются, например, Марат,
он же Мурат.

РУССКИЕ ИМЕНА 
И ДРЕВНИЕ ПРАВИЛА

ИМЯНАРЕЧЕНИЯ
А вот русских имён, по сравнению с

греческими, немного, можно сказать, раз,
два и обчёлся. Их, кстати, определить
очень просто. Как вы заметили, каждое
имя имеет своё значение, то есть это обо-
значение какого-то качества, свойства че-
ловека, объекта, с которым человека
сравнивают. Анна, например, означает
«милость»; Мария – то ли «желанная», то
ли «непослушная». Это очень древнее
имя, поэтому значение такое нечёткое.
Елизавета – «почитающая Бога» (кстати,
тоже еврейское).

Действительно русское традиционное
имя определить можно по тому, что оно в
переводе не нуждается, его значение и
так понятно. Женских имён совсем не-
много: Вера, Надежда, Любовь, Светлана,
не слишком распространённое Ярослава.
А мужских чуть больше: Святослав, Влади-
мир, Ярослав, Всеволод, Некрас, менее
известное – Бронислав. 

Кстати, большинство ныне суще-
ствующих мужских имён – это имена
древнерусской знати, они обычно были
двусоставные и содержали намёк на
знатное происхождение: «-полк» (Свято-
полк) «-волод» – владеющий, «-слав» –
«славный».

В языческом ритуале имянаречения
одним из обязательных требований было
смысловое значение имени, ведь давая
ребёнку имя, люди совершали как бы ма-
гический акт, используя вербальную
магию. Мы связываем ребёнка с опреде-
лённым сочетанием звуков, которое будет
сопровождать его всю жизнь. И это имеет
психологическое значение.

Даже простой звукоряд важен; так,
опытные кинологи советуют давать слу-

жебным, охранным собакам клички, со-
держащие букву «р», что придаёт имени
«рычащий» оттенок (Рекс, Трезор, Мухтар,
Барон, Берта, даже Шарик). У щенка, слы-
шащего рычащие звуки в своём имени,
формируется более суровый характер.
Хотя хозяева часто смягчают «рычащее»
имя, превращая его в уменьшительно-
ласкательную форму, что нередко и пё-
сика превращает в мягкую диванную
игрушку. Но я не говорю, что это всегда
плохо, это выбор хозяев.

Звуки человеческих имён влияют и на
детей не меньше, то есть наш характер во
многом формируется под влиянием зву-
ков нашего имени. Это объективный и до-
казанный наукой фактор. Но в древности
ещё верили в силу имени, как определён-
ного магического слова, и, называя дочь
Надеждой, считали, что надежда будет по-
могать девочке в жизни. Анна вырастет
милосердной, Аграфена получит разные
блага, Пётр станет твёрдым как камень и
так далее.

Ритуал имянаречения включал пред-
ставление ребёнка богам (богу). Напри-
мер, древние русичи до распространения
христианства нарекали имя младенца на
берегу реки или у открытого огня очага,
тем самым представляя новорождённое
дитя наиболее почитаемым стихиям, от-
давая под их покровительство. А само имя
показывало, каким родители хотят видеть
ребёнка. Сообщали имя младенца и
духам-хранителям дома, чтобы знали, о

ком заботиться. Давая имя умершего род-
ственника, всегда старались учесть
судьбу предыдущего владельца – она
должна быть счастливой, а жизнь долгой.
Ведь получив имя неудачника или рано
умершего родственника, ребёнок вместе
с именем примет и его судьбу.

С распространением христианства
этот обычай сохранился, хотя форма его
изменилась. Малыша во время крещения
и имянаречения тоже представляют богу,
отдают под его защиту. А имя выбиралось
из святцев – списка наиболее почитаемых
и уважаемых святых. Только вот имена у
этих святых чаще всего нерусские.

ДРЕВНЕРУССКИЕ ИМЕНА 
И ИХ ОСОБЕННОСТИ

О том, какие были в древности имена у
русских, мы узнаём из разнообразных
письменных источников: из летописей,
юридических бумаг (например, дарствен-
ных, завещаний, челобитных, прошений),
но больше всего из берестяных грамот.

Хотя и грамоты тоже писались уже после
принятия христианства (старше конца XII
века грамот не найдено), но в них ещё со-
хранялись исконно русские имена. И все
они соответствовали правилу наличия
смыслового значения. Встречаются такие
имена как Ждан (долгожданный ребёнок),
Гостомысл («мыслитель», густо мысля-
щий), Дружина («богатый друзьями»),
Первак, Третьяк, Жирун, Доможир, Гама-
зила («беспокойный» от «гомозиться»),
Борз (шустрый и настойчивый), Стоян,
Добрила, Мал и другие. Нередко встре-
чаются образованные от названий живот-
ных и птиц: Волк и Волчко, Бобр, Чиж,
Гоголь. Женские имена: Красава («краси-
вая»), Купава («цветок кувшинки»), Втора,
Неделька, Зоряна, но женских имён в
письменных источниках намного меньше.

Особый интерес и даже недоумение
вызывают многочисленные неблагозвуч-
ные, а то и откровенно оскорбительные
имена: Некраса (и Некрас), Страхота, Без-
убая, Говен (хотя есть предположение, что
это имя имеет значение «постник» – тот,
кто говеет, то есть постится), Вонег, Дра-
чен и Дрочило, Жаден, Нежил и Нежила,
Бревно, Гавка (хотя, возможно, это умень-
шительное от Гавриил), Калека, Несдила
(«больной», «немощный»), Носатка, Воз-
гря («сопля»), Огрызок, Ряха, Тетёха (не-
расторопный, неумелый) и др. Все эти
имена встретились в берестяных грамотах
или в других документах, например, в че-
лобитных. Сложно представить, что роди-
тели могли так назвать новорождённых
детей. Хотя, например, имена Ненаш и
Найдён/Найдёна вполне объяснимы.

Существует версия, согласно которой
неблагозвучные, «плохие» имена детям
давали «от сглаза», чтобы обмануть злых
ведьм и колдунов, а то и нечистую силу. Уж
если девочку зовут Страхолюда, то как ей
ещё можно навредить?

Но на мой взгляд, эти хитрости не глав-
ная причина. Дело в том, что имена, до нас
дошедшие, часто являются прозвищами,
данными не при рождении, а позднее.
Какое-то человек получил в детстве, так
оно за ним и закрепилось, какое-то заслу-
жил уже взрослым. А данное при рожде-
нии имя часто не использовали повсе-
дневно, оно было или домашним, для
самых близких, или вообще сакральным,
тайным. А если учесть, что большинство бе-
рестяных грамот относятся к XIV-XV векам,
то становится понятно, что у персонажей,
упоминаемых в грамотах, были официаль-

ные, вполне православные имена, получен-
ные при крещении. Такие тоже встречаются
в грамотах в большом количестве.

А теперь переходим к вопросу в заго-
ловке статьи.

КУДА ЖЕ ДЕЛИСЬ 
РУССКИЕ ИМЕНА?

Ещё в XV веке они встречаются в из-
обилии, но постепенно русские их забыли,
начав называть детей греческими, латин-
скими, еврейскими именами, которые
были для простых людей просто ничего не
значащими наборами звуков без обяза-
тельных для имени смысловых значений.
Их знали только самые образованные
люди и священники.

Ответ на этот вопрос прост. С распро-
странением христианства детей стали
крестить, а при крещении священник вы-
бирал имя из святцев, то есть из списка
святых, определяя день памяти, подходя-
щий к дате крещения. А русских святых в
древности было немного, да и те чаще
всего уже имели христианские имена. Вот
и получается, что исконные русские имена
«со значением» постепенно забывались.
Не сразу, конечно, о чём свидетельствуют
письменные источники, те же берестяные
грамоты. Но постепенно главными и важ-
ными становились крестильные имена,
именно их наделяли особой сакральной
силой и обережной магией – ведь ребёнка
будет оберегать тот святой, в честь кото-
рого он назван. А старые, языческие
имена в лучшем случае становились про-
звищами и будущими фамилиями. Так и
до сих пор живы Ждановы, Ноздрины,
Волковы, Красавины, Тетёхины, Гнезди-
ловы, Найдёновы и др.

В последнее время идёт процесс воз-
рождения интереса к славянскому языче-
ству, появляются дети, названные теми
древними именами, которые когда-то за-
былись. Тут уж родителям самим нужно
выбирать: поручить ребёнка заботе пра-
вославного святого и назвать привычным
именем, или же выбрать старинное, почти
забытое и всю жизнь заставить чадо объ-
яснять друзьям, почему его родители так
назвали. 

Хотя можно пойти на компромисс и
назвать, например, дочь не Доброгнеда,
а Надежда, а сына не Гнездило, а Влади-
мир. Тоже вполне русские имена.

Марина ГОЛУБЕВА

Художница Ольга Денисенко
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Конченый Кончаловский. «РГ» от 7 ноября тоже по-
своему (передовицей) отметила Красный день кален-
даря. В ней два еврея Басинский и Варламов
рассуждают о фильме «Хроники русской революции»
и в частности про карикатурного Ленина («Лучше бы
его не было», – говорит Варламов (не в кино, а в
жизни)) и про красавца Троцкого. Сошлись на том (про
Ленина), что его карикатурность – это право худож-
ника-режиссёра. Он так видит.

«Конечно, мне и Ленин не икона», – написал в своё
время Сергей Есенин. (Он ещё написал, я напомню,
оду «Ленин», и кто может думать, что Есенин писал на
заказ, тот лишён понимательских способностей). Но
есть люди, и до сих пор широкие народные массы, для
которых Ленин – создатель СССР, икона (в хорошем
смысле этого слова).

И у меня в связи с «Хрониками» вопрос. А что если
бы сняли кино «Хроники Голгофы», где роль Христа ис-
полнил бы Галустян, а деву Марию Бузова, ну и апосто-
лов соответственно тоже подобрали из Камеди Клаб?
Вопросов больше не имею. Русский Витязь

* * *
Война России с Западом на территории Украины

нашей общей кровью – цена нашей бесконечной наив-
ности, ведь мы так не хотели верить в страшную кон-
спирологическую сказку о власти, оказавшуюся
правдой. Олег Ясинский

* * *
Про Олимпиаду по русскому языку никто бы и не

узнал, но в заданиях для сочинских школьников обна-
ружили текст Оксимирона*. В одном из вопросов его
назвали «известным рэпером» и процитировали
строчку из трека «Я хейтер»: «Твой рэп – подтасовка,
мой рэп – потасовка».

Снимок с заданием дети выложили в сети, всё это
теперь бурно обсуждается и самый популярный ком-
ментарий – анекдот про трусы и крестик.

Организаторы нашли оригинальное объяснение:
это не часть школьной программы, а именно олим-
пиада – творческий конкурс, а рэп — это современная
поэзия, и такие примеры делают олимпиаду живее и
ближе для подростков. Автора ведь изначально не ука-
зали. Дмитрий Борисенко

* Внесен Минюстом РФ в реестр иноагентов.

* * *
Новая эпидемия в России – «синдром внезапной

русской смерти». За последние месяцы умирают чи-
новники, топы госкорпораций и силовики. Инфаркт,
повесился, выпал из окна – официальные причины
разные, но сценарий один.

Каждый, кто касался военных контрактов, бюджета
или мобилизации исчезает. Нам больше нельзя ве-
рить в совпадения. @istochnik

* * *
РФ не может быть колонией США, так как в извест-

ном виде сами США являются с 1933 года US Inc., то
есть сами являются торговой корпорацией. Те, кто это
сделал, сделали то же и с СССР. Именно эта сила и
есть колонизатор как США, так и РФ, и других стран. 

Просто суверенную республику США, вышедшую в
1976 году из под колониальной зависимости от Вели-
кобритании, мировой финансовый капитал подмял
под себя, сделал мировым жандармом – исполните-
лем воли верхушки, именуемой Дип Стейт, однако и
над ней есть теневые воротилы...

В самих США идёт почти невидимая нам битва с
Глубинным государством, почти революция, напри-
мер, в Конгресс внесён законопроект о ликвидации
ФРС!

Если кто этим интересуется, последите за Трам-
пом, а заодно за Си, ВВП и что особенно происходит с
БРИКС... Прислано по Телеграмм

* * *
В АП дали указание губернаторам о полном замал-

чивании проблем с дефицитом бензина, говорят ин-
сайдеры в аппарате

По их словам, губернаторам рекомендовано не
разглашать перебои с поставками топлива и рост цен
на АЗС, даже если ситуация критическая. Любые офи-
циальные комментарии должны сводиться к формули-
ровкам о плановых работах или колебаниях поставок,
без указания реальных причин дефицита.

Особо строго власти следят за официальной пове-
сткой в Дальневосточных регионах и Сибири, где де-
фицит бензина ощущается сильнее всего. Любые
упоминания перебоев или роста цен в СМИ и социаль-
ных сетях сразу же фиксируются, а губернаторов и
пресс-службы регионов предупреждают о недопусти-
мости распространения панических сообщений.

Также глав регионов попросили ссылаться на ре-
шение Путина о демпфере. В указе президента отме-
чается, что с 1 октября по 1 мая порог отклонения для
выплаты топливного демпфера по бензину и дизель-
ному топливу не будет учитываться. Это решение в
кабмине называли лишь “отсрочкой неизбежного” –
инсайдеры прогнозировали, что цены взлетят после
окончания моратория. Разведчик

ИХ ДОСТИЖЕНИЯ
У владельцев прокремлевских СМИ нашли виллы в

Италии.
Расследование проекта «Агенты войны» показало,

что владелец URA RU Артем Биков и глава «Мультиме-
диа холдинга» Виталий Богданов владеют элитной не-
движимостью в Италии, несмотря на показную
«патриотичность» и поддержку войны.

У Бикова – вилла в Пьемонте стоимостью около 2
млн евро. У Богданова – особняк в Форте-дей-Марми,
одном из самых дорогих курортов Тосканы, оценённый
в 10 млн евро.

* * *
К выборам-2026 Кремль получил тревожный сиг-

нал: большинство россиян устали от войны.
Согласно закрытой презентации, разосланной ре-

гиональным штабам, 56% граждан признались в пол-
ном истощении от СВО, ещё 27% – в частичной
усталости.

Даже среди сторонников власти нарастает раздра-
жение: «доходов никаких, расходы одни». Однако
Кремль, судя по всему, по-прежнему делает вид, что
всё под контролем.

* * *
Жители Слюдянки обратились к Путину с просьбой

построить новую школу: здание 1946 года, рассчитан-
ное на 220 учеников, сегодня вмещает 500 детей. 
В честь погибших на войне выпускников установили 
17 «парт героев» – теперь их приходится прибивать к
стенам из-за тесноты.

Строительство новой школы откладывается уже
шесть лет. За это время проект подорожал почти
вдвое, а подрядчик обанкротился. Учителя и родители
опасаются, что ветхое здание просто не выдержит.

* * *
Россией по-прежнему управляют советские дина-

стии. Почти половина высших представителей власти
в России происходят из советской номенклатуры, под-
считал «Проект».

Из 1329 чиновников и госменеджеров не менее 541
либо сами занимали посты в СССР, либо унаследовали
власть от родителей-чиновников.

Больше всего выходцев из советских времен в ад-
министрации президента (64%), среди силовиков –
62%, депутатов Госдумы – 61%. Среди них – Вайно,
Песков, Фурсенко и другие ключевые фигуры Кремля.

* * *
Лукашенко призвал чиновников пользоваться го-

родскими телефонами. Он заявил, что отказ от мо-
бильных устройств обеспечит безопасность и
предотвратит утечку данных.

По его словам, это не проявление консерватизма,
а «вопрос национальной безопасности», ведь совре-
менные телефоны не оставляют «никаких секретов» о
жизни их владельцев.

* * *
РПЦ назвала опасным для россиян «наличие собст-

венного мнения». Священник заявил, что способность
самостоятельно изучать информацию в интернете, не
полагаясь на церковь, представляет угрозу для страны
и её жителей.

Он также отметил вред соцсетей, где «сердце че-
ловека находится не во Христе, а где-то там, в сети».

* * *
В России утвердили стандарт «традиционных цен-

ностей» по поручению Путина.
РСПП представил «Стандарт рекламы с тради-

ционно-ценностным содержанием», согласованный с
ФАС, Минцифры и Минкультом.

Документ носит рекомендательный характер и ре-
гулирует как включать в рекламу образы, отражающие
«российские духовно-нравственные ценности». Пер-
вой темой выбрана «Крепкая семья».

* * *
В Госдуме предложили вернуть кулаков
Депутат Сергей Лисовский заявил, что России пора

возродить кулачество. По его словам, этому способ-
ствует «огромная территория и сложная логистика».

Лисовский напомнил, что кулаки в царской и ран-
ней Советской России были «трудолюбивыми семь-
ями», которые «работали ради своих интересов и
сбывали продукцию».

* * *
Правительство планирует многократное повыше-

ние штрафов за экономические преступления – от
уклонения от налогов до незаконного предпринима-
тельства.

Так, штраф за незаконный бизнес вырастет с
300 тысяч до 1,5 млн рублей, за преднамеренное
банкротство – до 2 млн, а за неуплату налогов –
до 5 млн.

Меры совпали с ростом бюджетного дефицита:
Минфин ожидает, что по итогам 2025 года он превысит
5,5 трлн рублей.

Politkrem

КОРОТКО

Откуда произошли все те ругатель-
ства, которыми славится красивый и
нежный русский язык? Хочешь знать, как
именно ты назвал про себя выступавшего
вчера по телевизору политика? Читай
наш краткий словарь проклятий.

Басурманин
Это устаревшее ругательство в послед-

нее время получило новую сомнительную
жизнь на националистических форумах и
стало обозначать вообще чуждых как бы рус-
ской крови и как бы русскому духу граждан,
не говоря уж о негражданах. И двести лет
назад оно использовалось примерно так же,
потому что это просто искажённое неуме-
лым произношением слово «мусульманин».

Правильное употребление
Представитель Союза басурман России

ещё раз подчеркнул в своём выступлении,
что басурманство – религия мира.

Безобразник
Человек, не чтивший священных обра-

зов, не творивший перед ними положенных
поклонов и крестных знамений, не держав-
ший икон дома, считался личностью нена-
дёжной задолго до патриарха Кирилла с
компанией. «Какое безобразие!» – мрачно
качали головами честные верующие, глядя в
пустой красный угол. А так как до 1903 года
за безобразие и вообще любое отпадение от
церкви и отказ от церковных обрядов право-
славному в Российской империи полагался
церковный суд «вплоть до каторги», то бе-
зобразничать народ побаивался.

Правильное употребление
Академик Гинзбург был большой безоб-

разник.

Бесшабашный
Пришло в русский язык прямиком из

еврейских местечек. Бесшабашными, то
есть не соблюдавшими шабат, субботу, пра-
воверные иудеи с неодобрением называли
молодёжь, стремившуюся вести обычную
светскую жизнь, не слишком церемонясь с
древними заповедями.

Правильное употребление
Ортодоксальные иудеи Израиля возму-

щены бесшабашностью местных властей, раз-
решающих таксистам работать по субботам.

Гад
Одно из древнейших праславянских

слов. Гадами именовали живность, которая
«не была ни птицей, ни рыбой, ни зверем, ни
скотиной, ни насекомым». Змея, скажем, гад
безусловный. Лягушка, в общем, тоже. Яще-

рица – несомненно. Осьминоги всякие и ка-
ракатицы – это, стало быть, гады морские. 
А человек, похожий на всех перечисленных
животных одновременно, понятное дело, су-
щество неприятное.

Правильное употребление
Блюдо дня – морские гады на гриле.

Идиот
Именно так именовали в древних демо-

кратических Афинах людей, которые отказы-
вались от какого-либо участия в
гражданском процессе, предпочитая вести
тихую частную жизнь вдали от политики. По-
чему прозвище этих почтенных людей пре-
вратилось в ругательство, означающее
крайнюю степень умственной скорбности?
Потому что гордо не интересоваться поли-
тикой, которая каждую минуту может поста-
вить твою жизнь с пяток на загривок, – это,
безусловно, идиотизм чистой воды.

Правильное употребление
Я идиот, поэтому не хожу на выборы

принципиально.

Мерзавец
Как жители северных стран, праславяне,

да и многие европейцы вообще, держали
тепло за нечто непременно хорошее, а
холод – за что-то безусловно плохое. По-
этому мы говорим друг другу тёплые слова
и дарим горячие объятия, а холод во взгляде
– явный знак неприязни к собеседнику. Вы-
ражение «постылый» обозначает непри-
ятную нам личность, а если взять слова
«мразь» или «мерзавец», то это уже будет то,
что вызывает у окружающих страшное от-
вращение, так как оба эти слова происходят
от «мороза», то есть крайней формы холода.

Правильное употребление
Жидкий азот – это эффективная мразь.

Негодяй
Как указывал знаменитый советский лин-

гвист Сергей Наровчатов, слово «негодяй»
стало употребимым в современном значе-
нии примерно двести пятьдесят лет назад.

Так называли молодых парней и мужиков,
которые не подлежали призыву в армию, а
посему не участвовали в рекрутских жре-
биях и не могли быть отданы в войска «по-
мимо конкурса», – людей с различными
физическими дефектами, а также един-
ственных сыновей в семье. И если среди
крепостных крестьян особых проблем с «не-
годяями» не было, так как бариновы управ-
ляющие всегда могли отправить слишком
разгулявшегося хлопца на конюшню, то
среди крестьян государственных негодяи
славились буйным поведением, ибо, в отли-
чие от «годяев», им ничто не грозило: об-
щина не могла повлиять на них угрозой
сослать в солдатчину вне жребия, а полиции
в сёлах тогда ещё практически не водилось.

Правильное употребление
Призывная комиссия признала меня не-

годяем.

Оболтус
Олатинизированная форма глагола «бол-

таться». Будущие священнослужители и па-
стыри душ, изнывавшие за изучением кое-какой
латыни в бурсах, имели привычку привязывать
латинские окончания к привычным словам и об-
щаться друг с другом на этом жаргоне.

Правильное употребление
Я по улицам оболтус, обжиратус, упива-

тус и к девицам приставатус.

Обормот
Это гость из немецкого языка. Произо-

шёл он от слова Ubermut, обозначавшего
шалуна, кривляку, хулигана. Принесли его
нам немецкие бонны, исправно дефиниро-
вавшие так своих русских воспитанников.

Правильное употребление
Ваш малыш – милый обормот!

Озорник
«Озорничать» и «разорять» – слова,

между прочим, однокоренные. Озорниками
у нас традиционно именовали грабителей,
особливо тех, кто озорничал с кистенём на
больших дорогах. Постепенно слово вытес-
нилось «разбойником» и превратилось в
беззлобнейшее из ругательств.

Правильное употребление
Банду озорников удалось обезвредить

после перестрелки.

Остолоп
Согласно фасмеровскому словарю, осто-

лоп или остолоб – это человек, ведущий
себя как столб, то есть тупо стоящий и ровно
ничего не понимающий.

Правильное употребление
В защите нашей команды, к сожалению,

играли сплошные остолопы.

Пакостник
Славянский корень раkоst обозначал

много чего – беду, несчастье, превратность
судьбы и зло в самом широком смысле

слова. А «пакостник», соответственно, изна-
чально был страшным злодеем, но потом
малость измельчал.

Правильное употребление
Гитлер был исключительным пакостником.

Паршивец
Раньше паршой называли не только бо-

лезнь, вызываемую грибком Trichophyton
schoenleinii, но и вообще почти все кожные
заболевания – как у людей, так и у животных.
И «паршивцами», то есть испорченными, не-
приятными и заразными персонами, наши
предки дразнили друг друга регулярно.

Правильное употребление
Паршивцы, записанные к дерматологу,

должны иметь направление из районной по-
ликлиники.

Охламон
«Охламон» появился на свет в самом на-

чале 20-х годов XX века и использовался
представителями возмущённой интеллиген-
ции для презрительного описания новых хо-
зяев жизни. Этот термин был состряпан из
греческого слова «охлос» – «чернь» (и первые
сорок лет своего существования он писался
правильно – «охломон», но потом даже в сло-
вари попало написание «охламон»). Это было
очень удобно и коварно: ругаешь какого-ни-
будь красноармейца в глаза «товарищем ох-
ломоном», а он только глазами моргает да
под будёновкой чешет, ничего не понимаючи.
Постепенно словцо распространилось в на-
роде и стало обозначать неопрятного, не-
уклюжего и просто туповатого человека.

Правильное употребление
Мне начала надоедать эта охламонократия!

Тата ОЛЕЙНИК
Иллюстрации: Влад Лесников

(Окончание следует)
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